MUZEUM
WARSZAWY
Warszawa, dnia 7 grudnia 2016 r.

Do wykonawcow w postepowaniu
numer MW/ZP/67/PN/2016

Dotyczy: Postepowania o udzielenie zamowienia publicznego w trvbie przetargu
nieograniczonego, ktorego przedmiotem jest: ..Dostawa mebli wraz z montazem do
siedziby glownej Muzeum Warszawyv”.

Na podstawie art. 38 ust. 1 z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamoéwien publicznych
(Dz. U. z 2015 r. poz. 2164), Zamawiajagcy — Muzeum Warszawy odpowiada na pytania
Wykonawcow.

Pytanie 1 :

Czes¢ 11 SIWZ Sekcja A pkt 1.1. cyt.: ,,Zamawiajacy dokona wstgpnej oceny ww. warunku
przez Wykonawcoéw (...) na podstawie zlozonych przez nich o§wiadczen w postepowaniu”.
Jakie o$wiadczenia ma na mysli Zamawiajacy? Jak Zamawiajacy opisuje przedmiotowy
warunek skoro, jak wynika z przywolanego fragmentu SIWZ ,,Zamawiajacy dokona wstepnej
oceny (...)”. Czy warunek odnosi si¢ do wszystkich czesci czy tylko do wybranych? W
dalszej czgsci SIWZ nie ma opisu przedmiotowego warunku, za§ w Czes$¢ I SIWZ Sekcja A
pkt 1.3. Zamawiajacy wyraznie okre§la warunek wiedzy i doswiadczenia. Zatem Wykonawca
nie ma wiedzy jakie dokumenty i o§wiadczenia powinien przygotowa¢ w postgpowaniu, by
potwierdzi¢ brak podstaw do wykluczenia oraz spetlnianie warunkéw udziatu.

Odpowiedz:
Zgodnie z opisem znajdujacym si¢ w cz. II A SIWZ ust. 2 - wskazane zostalty dokumenty

skladane w celu (wstepnego) potwierdzenia spelniania warunkéw udzialu
W postepowaniu oraz warunki jego zlozenia tj. oSwiadczenia powinny by¢ zlozone
w formie jednolitego dokumentu zamdwienia (JEDZ). Zamawiajacy odsyta do zapoznania si¢
z ust. 2 cz. Il A SIWZ. Zamawiajacy nie zada zadnych innych o$§wiadczen lub dokumentow,
niz te, ktore sg wskazane w SIWZ. Przedmiotowy warunek odnosi si¢ do kazdej z czeSci
zamoOwienia.

Pytanie 2 :
Czes¢ I SIWZ Sekcja A pkt 1.2. cyt.: ,,Zamawiajacy dokona wstepnej oceny ww. warunku

przez Wykonawcow (...) na podstawie zlozonych przez nich o$wiadczen w postepowaniu”.
Jakie o$wiadczenia ma na mys$li Zamawiajacy? Jak Zamawiajacy opisuje przedmiotowy
warunek skoro, jak wynika z przywotanego fragmentu SIWZ ,,Zamawiajacy dokona wstepne;j
oceny (...)” W dalszej czg¢sci SIWZ nie ma opisu przedmiotowego warunku, za§ w Czes¢ 11
SIWZ Sekcja A pkt 1.3. Zamawiajacy wyraznie okre§la warunek wiedzy 1 do§wiadczenia.
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Zatem Wykonawca nie ma wiedzy jakie dokumenty i o§wiadczenia powinien przygotowaé w
postgpowaniu, by potwierdzi¢ brak podstaw do wykluczenia oraz spetnianie warunkéw
udzialu. Co wigcej, warunek 0w posiada adnotacje, iz odnosi si¢ do czesci I, 11, III. Co za tym
idzie ma kluczowe znaczenie dla kazdego Wykonawcy.

Odpowiedz:
Zgodnie z opisem znajdujacym si¢ w cz. I[I A SIWZ ust. 2 - wskazane zostaty dokumenty

skladane w celu (wstepnego) potwierdzenia spelniania warunkéw udzialu
w postepowaniu oraz warunki jego zlozenia tj. oswiadczenia powinny by¢ ztozone
w formie jednolitego dokumentu zamoéwienia (JEDZ). Zamawiajacy odsyta do zapoznania si¢
z ust. 2 cz. Il A SIWZ. Zamawiajacy nie zada zadnych innych o$wiadczen lub dokumentow,
niz te, ktore sg wskazane w SIWZ. Przedmiotowy warunek odnosi si¢ do kazdej z czgsci
zamdwienia.

Pytanie 3 :
Czes¢ 11 SIWZ Sekcja A pkt 4.3. Wykonawca prosi o ujednolicenie numeracji. Po pkt 4.1.3.

nastepuje 1.3.4.

Odpowiedz i modyfikacja:

Zamawiajacy poprawia oczywista omytke pisarska w zakresie numeracji w ust. 4.3
znajdujacym si¢ w czesci II A SIWZ oraz usuwa ust. 1.3.7 (po modyfikacji 4.3.7)
W nastepujacy sposob:

,,4.3.1 Informacje z Krajowego Rejestru Karnego w zakresie okreslonym w art. 24 ust. 1 pkt
13, 14 i 21 ustawy, wystawionq nie wczesniej niz 6 miesigcy przed uptywem terminu
sktadania ofert;

4.3.2 zaswiadczenie  wlasciwego  naczelnika  urzedu  skarbowego  potwierdzajqce,
ze Wykonawca nie zalega z oplacaniem podatkow, wystawione nie wczesniej niz 3
miesigce  przed  uplywem  terminu  skladania  ofert  albo  wnioskow
0 dopuszczenie do udziatu w postgpowaniu, lub inny dokument potwierdzajgcy, Ze
Wykonawca zawart porozumienie z wlasciwym organem podatkowym w sprawie splat
tych naleznosci wraz z ewentualnymi odsetkami lub grzywnami, w szczegolnosci uzyskat
przewidziane prawem zwolnienie, odroczenie lub roztozenie na raty zalegtych platnosci
lub wstrzymanie w catosci wykonania decyzji wlasciwego organu,

4.3.3 zaswiadczenie wlasciwej terenowej jednostki organizacyjnej Zaktadu Ubezpieczen
Spolecznych lub Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego albo inny dokument
potwierdzajgcy, ze Wykonawca nie zalega z optacaniem skiadek na ubezpieczenia
spoteczne lub zdrowotne, wystawiony nie wczesniej niz 3 miesigce przed uplywem
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4.3.4
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4.3.6

terminu skladania ofert, lub inny dokument potwierdzajgcy, Ze Wykonawca zawart
porozumienie z wiasciwym organem w sprawie splat tych naleznosci wraz z
ewentualnymi odsetkami lub grzywnami, w szczegolnosci uzyskal przewidziane prawem
zwolnienie, odroczenie lub roztozenie na raty zaleglych ptatnosci lub wstrzymanie w
catosci wykonania decyzji wlasciwego organu,

odpis z wilasciwego rejestru lub z centralnej ewidencji i informacji
o dzialalnosci gospodarczej, jezeli odrebne przepisy wymagajg wpisu do rejestru lub
ewidencji, w celu potwierdzenia braku podstaw wykluczenia na podstawie art. 24 ust. 5
pkt 1 ustawy;

oswiadczenie Wykonawcy o braku wydania wobec niego prawomocnego wyroku sqdu
lub ostatecznej decyzji administracyjnej o zaleganiu z uiszczaniem podatkow, optat lub
sktadek na ubezpieczenia spoteczne lub zdrowotne albo — w przypadku wydania takiego
wyroku lub decyzji — dokumenty potwierdzajqce dokonanie ptatnosci tych naleznosci
wraz

z ewentualnymi odsetkami lub grzywnami lub zawarcie wigzqcego porozumienia w
sprawie sptat tych naleznosci (zgodnie z formularzem nr DP.3);

oswiadczenie Wykonawcy o braku orzeczenia wobec niego tytutem Srodka

zapobiegawczego zakazu ubiegania sie o zamowienia publiczne (zgodnie z formularzem

nr DP.3);

Pytanie 4 :
Czes¢ 11 SIWZ Sekcja A pkt 4.3. ppkt 1.3.7. (z zastrzezeniem, ze numeracja 1.3.7. jest

wadliwa, vide uwaga powyzej) w zwigzku z pkt 4.4 ppkt 4.4.1. Wykonawca prosi
Zamawiajacego o sprecyzowanie na jakim etapie Zamawiajacy bedzie wzywat do przekazania
o$wiadczenie o przynaleznosci do grupy kapitalowej? Obecnie SIWZ zawiera sprzeczno$¢
wyrazong w dwoch odrgbnych pkt, wskazanych powyzej.

Odpowiedz:
Wykonawca obowigzany jest zlozy¢ oswiadczenie o przynaleznosci do grupy kapitalowej

w terminie i na zasadach okre$lonych w ust. 4.4. cz. Il A SIWZ. Odno$nie ust. 1.3.7 — patrz
odpowiedz i modyfikacje do pytania nr 3.
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Pytanie 5 :
Czes¢ 11 SIWZ Sekcja A pkt 6 ppkt 3). Wykonawca zwraca uwage na brak odnosnika do

odpowiedniego miejsca SIWZ informujacego o wymaganych dokumentach i o$wiadczeniach
1 wnosi o jego uzupelienie. Takie odnosniki znajduja si¢ w ppkt 1) i2), za§ w ppkt 3)
niestety nie.

Odpowiedz:
Ppkt 3) odnosi si¢ do dokumentéw i1 o$wiadczen wymaganych dla potwierdzenia, ze

oferowane dostawy odpowiadaja wymaganiom Zamawiajaceg0. Zamawiajacy odsyla w tym
miejscu do zapoznania si¢ z SIWZ oraz do ztozenia dokumentéw i o§wiadczen wymaganych
jej trescia.

Pytanie 6 :
Czegs¢ 11 SIWZ Sekcja B Kryteria oceny ofert. Zamawiajacy, dla potwierdzenia jakosci,

wymaga probek wyspecyfikowanych mebli. Wykonawca wnosi o zmiang probek na
prezentacje¢. Jest ona bardziej skuteczna i lepiej zabezpiecza interes Zamawiajacego. Ponadto
orzecznictwo KIO oraz komentatorzy ustawy Pzp zwracaja uwage na proporcjonalno$é
srodkéw dowodowych w stosunku do warto$ci 1 zakresu zamowienia. Probki w istocie trafiaja
do Zamawiajagcego 1 powinny by¢ przez niego przechowywane wraz z ofertg
najkorzystniejsza przez okres wskazany przepisami prawa (szczegdlnie w przypadku braku
wniosku wykonawcoéw o zwrot probek). Jest to klopotliwe zardwno dla Zamawiajacego jak i
dla Wykonawcy, dla ktorego jest to rowniez kosztowne. Prezentacja spetnia t¢ samg funkcje
co probki, a ponadto pozwala na peliejsze zademonstrowanie wiasciwosci produktéw np.
poprzez informacje podawane w czasie rzeczywistym, dotyczgce sposobu uzytkowania,
zastosowanych mechanizmdéw, materiatow, etc.

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na proponowang zmiang.

Pytanie 7 :
Czes¢ 11 SIWZ Sekcja B. Konsekwencja przekazania probek jest zespot kryteriow ich oceny

opisany w SIWZ. Wykonawca wnosi o doprecyzowanie kryteriow oceny w taki sposob, by
byty czytelne dla kazdego uczestnika postgpowania. Nie sposob odgadna¢ co Zamawiajacy
ma na mysli w kryterium ,,wykonczenie niestaranne” lub ,,gtadka powierzchnia”. Ponadto
W kryterium ,,stabilny mebel” lub ,,mechanizm regulacji pracuje ci¢zko” Zamawiajacy moze
nie przyzna¢ pkt z tego tylko powodu, ze zle ustawi mebel lub nieumiej¢tnie skorzysta
z mechanizmu zamontowanego w meblu, na co uczestnicy postgpowania nie beda mieli
wpltywu. Zatem Wykonawca w nawigzaniu do powyzszego ponownie wnosi nie tylko o
doprecyzowanie kryteriow oceny w taki sposob, by byly czytelne dla kazdego uczestnika
postepowania, ale tez o zmiang probek na prezentacje.
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Odpowiedz:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na proponowang zmiang.

Pytanie 8 :
Czesc III SIWZ pkt 4. Zamawiajacy wymaga wykonania przedmiotu zamowienia w terminie

do 28-02-2017 r. jednak Zamawiajacy wymaga aby w ww. terminie Wykonawca nie tylko
wykonat przedmiot zamowienia, ale i dostarczyl fakture. Wykonawca zwraca uwage, ze
projekt umowy przewiduje procedure odbioru, ale nie okresla jej terminu. Co wigcej, projekt
umowy przewiduje kary dla Wykonawcy za nieterminowe wykonanie umowy, a wigc
roOwniez za nieterminowe dostarczenie faktury. Wystawienie faktury jest mozliwe na
podstawie protokolu odbioru, ten za§ zostanie wystawiony wylacznie po pozytywnym
zakonczeniu procedury odbioru. Wykonawca zwraca si¢ do Zamawiajgcego o wyjasnienie tej
kwestii 1 zmiane¢ zapisu poprzez wykreslenie z okresu do 28-02-2017 r. obowigzku dorgczenia
faktury.

Odpowiedz i modyfikacja:
1) Zamawiajacy modyfikuje ust. 4 w cz. IIl SIWZ poprzez usuniecie obowigzku

wystawienia faktury we wskazanym ponizej terminie, w nastepujacy sposob:
., 4. Wykonawca zobowiqzany jest zrealizowac catos¢ przedmiotu zamowienia erazdestarezyé
faktnre—sa—wykonane—zamowienie—W  terminie  nie pdZniejszym  niz  do  dnia

28 lutego 2017 r. Udostepnienie pomieszczenn docelowego rozmieszczenia przedmiotu
zamowienia w  siedzibie Zamawiajgcego przy Rynku Starego Miasta 28-42 -
(z zastrzezeniem zmiany terminu zgodnie z zapisami w istotnych postanowieniach umowy)
nastgpi nie wczesniej niz 2 stycznia 2017 r. Udostepnianie pomieszczen bedzie nastegpowato
etapami lub catosciowo i bedzie uzaleznione od zakonczenia prac budowlanych w danym
pomieszczeniu w kamienicach Zamawiajgcego. Wykonawca obowigzany bedzie przed
realizacjq przedstawi¢ Zamawiajgcemu planowany harmonogram dostaw wraz z ustuga
montazu.”

2) Zamawiajacy modyfikuje § 3 ust. 1 w cz. IV SIWZ (IPU) poprzez usunigcie
obowiazku wystawienia faktury we wskazanym ponizej terminie, w nastepujacy
sposob:

1 Wykonawca zobowiqzuje si¢ do zrealizowania calosci przedmiotu umowy okreslonego

w § 2 oraz—dostarczyéfaktnre—za—wykonane—zamowienie w terminie nie pozniejszym niz do
dnia 28 lutego 2017 r.”

3) Zamawiajacy modyfikuje § 3 poprzez dodanie ust. 5 w cz. IV SIWZ (IPU) o
nastepujacej tresci:

., . Wykonawca obowigzany jest dostarczy¢ fakture za wykonany przedmiot zamowienia do

Zamawiajgcego w terminie 2 dni roboczych od dnia podpisania przez obie strony protokotu

odbioru, o ktérym mowaw § 5"
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Pytanie 9 :

Czes¢ 1II SIWZ pkt 4. Zamawiajacy informuje, iz przekazanie pomieszczen nastapi nie
wczesniej niz 02-01-2017 r. Jednoczes$nie Zamawiajacy zastrzega mozliwo$¢ przekazywania
pomieszczen catoSciowo lub cze§ciowo oraz mozliwo$¢ zmiany terminu przekazania
pomieszczen w zaleznosci od postepu prac budowlanych. Réwnocze$nie Zamawiajacy
wymaga od Wykonawcy przedtozenia harmonogramu dostawy i montazu. Wykonawca wnosi
0 doprecyzowanie zapiséw istotnych postanowien umowy. Obecnie nie jest mozliwa wycena
ustugi montazu, ustugi transportu, oszacowanie ryzyka. Wykonawca nie ma wiedzy, nawet
przyblizonej, czy bedzie musial przygotowac jeden czy wiele harmonograméw. Nie wiadomo
rowniez w jakim terminie nalezy przedtozy¢ Zamawiajgcemu przedmiotowy harmonogram.
Czy ten harmonogram be¢dzie podlegat zatwierdzeniu przez Zamawiajacego, jesli tak
to w jakim trybie?

Odpowiedz i modyfikacja:
Wstepny harmonogram dostaw do wskazanych przez Zamawiajacego pomieszczen
magazynowych (tymczasowych) oraz montazu w miejscach docelowych, zostanie przekazany

Zamawiajacemu po wyborze oferty najkorzystniejszej, nie pdzniej niz w przeciagu 10 dni od
dnia wyboru oferty najkorzystniejszej. Harmonogram dostaw i montazu ma charakter wstepny
1 moze by¢ modyfikowany po wyrazeniu zgodny przez Zamawiajacego oraz w zakresie
uzgodnionym z Zamawiajacym, w zaleznos$ci od potrzeb oraz okolicznosci, ktore wynikng w
trakcie realizacji przedmiotu umowy. Wszelkie informacje potrzebne do sporzadzenia
Harmonogramu beda przekazywane przez Zamawiajacego niezwlocznie, w trakcie jego
tworzenia na zapytanie lub podczas spotkania/spotkan Wykonawcy z Zamawiajacym,
w zalezno$ci 0d potrzeb zgloszonych przez Wykonawce.

Pytanie 10 :
Czegs¢ III SIWZ pkt 7. Zamawiajacy wymaga aby Wykonawca wykonat odpowiednie

pomiary, jednocze$nie Zamawiajacy nie okresla w jakim terminie od dnia zawarcia umowy
przedmiotowe pomiary moga by¢ wykonane, wspomina jedynie o okresie po zawarciu
umowy. Brak réwniez informacji o tym czy pomiary mozna aktualizowa¢, czy beda miaty
wplyw na termin realizacji umowy? Nie ma tez informacji co z pomiarami W
pomieszczeniach, w ktorych nie zakonczono prac budowlanych. Jest to istotne z uwagi na
fakt, iz Wykonawca w toku przygotowywania oferty musi okresli¢ koszt i ryzyko inwestycji.
Obecne zapisy wzoru umowy uniemozliwiajg przygotowanie prawidlowej oferty.
Wykonawca wnosi o doprecyzowanie zapisOw w sposOb nie naruszajacy zasad uczciwej
konkurencji.
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Odpowiedz:

Tak, pomiary mozna aktualizowaé. Pomiary nie majg wptywu na termin realizacji umowy.
Prace budowlane zostang zakonczone w niezbednym terminie. Udostgpnianie pomieszczen
nastgpi wedtug zatwierdzonego przez Zamawiajacego, a sporzadzonego przez Wykonawce
harmonogramu dostaw i montazu.

Pytanie 11 :

Zalacznik nr 8 do SIWZ. Zamawiajacy obliguyje Wykonawce do S$cistej wspolpracy
Z Podmiotem wykonujacym roboty budowlane. Wykonawca zwraca uwage na fakt, iz wiele
z zapisOw przywotanego zatacznika stawia Wykonawc¢ w nieuzasadnionej, niekorzystnej
pozycji.

W sekeji I pkt 2 zatgcznika nr 8 Wykonawca ma zapewni¢ stalty nadzor nad swoim mieniem
na terenie robot budowlanych. Wykonawca wnosi o wyjasnienie i doprecyzowanie zapisu.
Obecnie Wykonawca nie ma wiedzy czy i jaki bedzie mial wpltyw na sytuacj¢ na placu
budowy. Jak kosztowne zabezpieczenia mienia nalezy przygotowac? Od czego one zaleza?
zapisu nie jest mozliwe przygotowanie rzetelnej oferty.

W sekcji I pkt 3 1 7 zalagcznika nr 8 Wykonawca odpowiada za bezpieczenstwo
I przestrzeganie przepisow BHP na terenie budowy. Wykonawca wnosi o wyjasnienie
i doprecyzowanie zapisu. Wykonawca nie moze i nie chce ponosi¢ odpowiedzialnosci z osoby
inne niz pracownicy Wykonawcy oraz osoby, ktére moga ponies¢ szkode w wyniku dziatan
pracownikow Wykonawcy.

W sekcji I pkt 6 zatgcznika nr 8 do SIWZ Wykonawca ma utrzymywac plac budowy w stanie
wolnym od przeszkdd, ponadto odpady usuwaé do konteneréw zapewnionych przez podmiot
wykonujacy roboty budowlane, na wlasny koszt. Wykonawca wnosi o wyjasnienie i
doprecyzowanie zapisu. W obecnym ksztalcie moze on by¢ poczytany jako nieuzasadniony
obowigzek Wykonawcy, wykraczajacy poza zakres dostawy i montazu mebli. Wykonawca
nie ma wiedzy jaki % kosztu wywozu $mieci bedzie pokrywal, ani w jakim zakresie ma
utrzymywac plac budowy w stanie wolnym od przeszkéd. Wykonawca wnosi jak powyzej z
uwagi na to, iz nie moze 1 nie chce ponosi¢ nieuzasadnionych kosztéw oraz
odpowiedzialnos$ci za te obszary, ktore nie s3 mu przypisane w zamowieniu.

W sekeji II pkt 6 1 7 zatacznika nr 8 do SIWZ wystepuje podmiot ,,Wykonawca Wystawy”.
Wykonawca wnosi o wyjasnienie lub wykreslenie niepotrzebnego stowa. W nawigzaniu do
stwierdzonej omytki Wykonawca wnosi o ujednolicenie poje¢, zataczenie ich stownika (np.
we wzorze umowy). Obecnie SIWZ wraz z zalacznikami stanowi dokument niezbyt spojny
1, postugujac si¢ kryteriami oceny jakos$ci Zamawiajacego, niezbyt staranny.

Odpowiedz:
Zamawiajacy zmodyfikowat zalacznik nr 8 do SIWZ. Nowy zalacznik (po zmianach) zostat

ujednolicony oraz stanowi zatgcznik nr 1 do niniejszego pisma.
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Pytanie 12 :

W sekeji III pkt 1 zatacznika nr 8 do SIWZ Wykonawca moze otrzymaé przepustki od
wykonawcy robot budowlanych w terminie do 3 dni od dnia ztozenia wniosku 1 zgtoszenia
listy pracownikéw. Wykonawca prosi o skrdcenie terminu wydania przepustki, z uwagi na
krotki termin realizacji zamowienia. Ponadto Wykonawca wnosi o wyjasnienie jak zostata
uregulowana kwestia ochrony danych osobowych oraz odpowiedzialnosci za ich ewentualne
ujawnienie. Wszak Zamawiajacy zobowigzuje Wykonawce do podania podmiotowi trzeciemu
imion, nazwisk 1 nr dowodu pracownikow Wykonawcy.

Odpowiedz:
Zamawiajacy zmodyfikowal zatacznik nr 8 do SIWZ. Nowy zatacznik (po zmianach) zostat

ujednolicony oraz stanowi zatgcznik nr 1 do niniejszego pisma. Za przestrzeganie ochrony
pozyskanych od Wykonawcy danych osobowych odpowiedzialne bedzie Castellum jako
Generalny Wykonawca robot budowlanych na terenie Muzeum.

Pytanie 13 :

W sekcji 1l pkt 2, 3, 4 i 5 zatacznika nr 8 do SIWZ opisano zobowigzania wykonawcy robot
budowlanych dotyczace obowigzku wspotpracy z dostawca mebli. Czy istnieje dokument
podpisany przez uprawniong osob¢ reprezentujaca tegoz wykonawce. Dokument, ktory w
sposob nie budzacy watpliwosci potwierdza skuteczno$¢ powyzszych zobowigzan?
Wykonawca wnosi, by 6w dokument stat si¢ zatagcznikiem do umowy, na zasadach tozsamych
ze zobowigzaniem podmiotdéw trzecich na ktérych zasoby moga powolywac si¢ uczestnicy
postepowania w celu zapewnienia rownowagi stron umowy.

Odpowiedz:

W opinii Zamawiajacego zapisy w sekcji III pkt 2, 3, 4 1 5 zalacznika nr 8 do SIWZ s3a jasne
oraz zobowigzania wynikajace z tego =zalacznika zostaly uzgodnione z Generalnym
Wykonawcg. Zamawiajacy nie widzi potrzeby zalaczania dodatkowych dokumentow do
SIWZ.

Pytanie 14 :

W sekcji IV pkt 1 zalacznika nr 8 do SIWZ wymieniono media za korzystanie z ktorych
Wykonawca zobowigzany jest zaplaci¢. Wykonawca wnosi o okreslenie udziatu % Ilub
podanie informacji, czy koszty te bedg rozliczane np. na podstawie wskazan odrgbnych
licznikéw lub w inny sposdb umozliwiajacy ich separacje od kosztow wlasciwych dla
podmiotu wykonujacego roboty budowlane. Doprecyzowanie zapisow umownych w tym
zakresie jest niezbedne do dokonania rzetelnej wyceny kosztdow ponoszonych przez
Wykonawce a tym samy sporzadzenia prawidtowej oferty.

—_—
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Odpowiedz:
Zgodnie z zalgcznikiem nr 8 szczegdtowe koszty zostang ustalone przez Wykonawce oraz

Generalnego Wykonawcg (Castellum) w o0sobnym porozumieniu, pomiedzy tymi
podmiotami.

Pytanie 15 :
W sekcji V pkt 1 zalacznika nr 8 do SIWZ spor pomiedzy Wykonawcg a podmiotem

wykonujagcym roboty budowlane bedzie w pierwszej kolejnosci rozstrzygany przez
Zamawiajacego. W jakim trybie 1 na jakich zasadach? W jakim terminie? Jaki to moze mie¢
wplyw na wydtuzenie terminu wykonania umowy bez ryzyka zaplaty kar umownych przez
Wykonawce?

Odpowiedz:
Zamawiajacy przy ewentualnym sporze begdzie wystepowal w charakterze mediatora. Czas

ewentualnych mediacji nie wplywa na terminy realizacji oraz obowigzek zaptaty kar
umownych. Zamawiajacemu zalezy na przestrzeganiu termindw umownych pomiedzy
stronami w zwigzku czym bedzie dazyt do niezwlocznego organizowania ewentualnych
spotkan oraz szybkiego rozwigzania konfliktu.

Pytanie 16 :

§ 3 wzoru umowy. Termin wykonania umowy a proces odbiorow i fakturowania. Wykonawca
wnosi o uporzadkowanie procesu odbioru i fakturowania oraz skorelowanie tego procesu
z terminami umowy, a takze klauzula dopuszczalnych zmian. Aktualnie ~Wykonawce
zobligowany jest do wykonania umowy i przedlozenia faktury do dnia 28-02-2016 r. co
Wykonawca sygnalizowat jako wad¢ w pytaniu nr 9. Ponadto uzaleznia wykonanie umowy
od prac budowlanych, na co Wykonawca nie ma wplywu, a za co moze poniesé
odpowiedzialno$¢. Wykonawca powinien mie¢ przynajmniej mozliwo$¢ zaplanowania prac i
ich wykonania zgodnie z przewidywalnym harmonogramem, co lezy w interesie
Zamawiajacego. Do tego jednak niezbedne sg bardziej precyzyjne i spdjne zapisy istotnych
postanowien umowy.

Odpowiedz:
Prosz¢ o zapoznanie si¢ z odpowiedziami do pytania nr 8 i 9.

Pytanie 17 :
§ 4 istotnych postanowien umowy — wynagrodzenie. Wykonawca wnosi o redakcje tresci w

sposOb zapewniajacy jej spojnos¢ i przejrzystos¢ dla uczestnikow postepowania. Obecnie w
ust. 3 cyt.: ,,platno$¢ dokonana zostanie po wykonaniu przedmiotu umowy (...) w terminie
21 (...)”. Dalej w ust. 7 1 8 istnieje mozliwos¢ rozliczen czgsciowych, nie ma jednak terminu
zaplaty faktur wystawionych na podstawie faktur czgsciowych, jak rowniez nie zostaty
okreslone zasady ptatnosci czesciowych (co jest platnoscig czesciowa, jaka jest jej wysokosc).
Brak zapisow w tym zakresie rodzi ryzyko subiektywnej oceny Zamawiajacego dokonywanej
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po wyborze oferty. Ponadto jest istotng zmiang umowy, majaca wplyw rownowage
ekonomiczng stron umowy oraz na ocen¢ ryzyka zwigzanego z realizacjg umowy.

Odpowiedz:

Zamawiajacy modyfikuje § 4 cz. IV SIWZ (IPU) poprzez dodanie ust. 9 o nastgpujacej tresci:
., 9. Do odbiorow czesciowych zastosowanie majg odpowiednio przepisy dotyczgce odbioru
0 ktorym mowaw § 5 ust. 1.”

Pytanie 18:
§ 5 — odbior. Wykonawca wnosi o okreslenie maksymalnego terminu czynno$ci odbiorowych,

a takze skorelowanie terminu przeniesienia wilasnosci do, przewidzianej w umowie,
mozliwo$ci odbiorow czgsciowych. Obecnie w ust. 5 jest mowa 0 przeniesieniu whasnosci
przedmiotu umowy (w dorozumieniu catego przedmiotu umowy).

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na proponowang zmiang.

Pytanie 19:

§ 6 — gwarancja. Wykonawca wnosi o wydtuzenie terminu naprawy i wymiany mebli, obecnie
sa to 2 dni robocze (ust. 12). Ponadto Wykonawca wnosi o usunig¢cie sprzeczno$ci ust 12 i ust.
14. W ust. 12 na dostarczenie mebli wolnych od wad Wykonawca ma 2 dni robocze, za§ w
ust. 14 Wykonawca dostarczy meble wolne od wad w terminie nie dluzszym niz 7 dni
roboczych.

Odpowiedz i modyfikacja:

Zamawiajacy modyfikuje § 6 ust. 12 i nadaje mu nastepujace brzmienie:

12, Wykonawca zobowiqzuje sie usuwaé wady fizyczne mebli ujawnione w okresie
gwarancji poprzez ich naprawe lub dostarczenie mebli wolnych od wad, niezwlocznie po
otrzymaniu od Zamawiajgcego zgloszenia uszkodzenia, jednakze w czasie nie diuzszym niz
7 dni roboczych od chwili zgtoszenia —w dni robocze.”

Pytanie 20:

§ 7 — kary umowne. Wykonawca wnosi o zmniejszenie kar i okreslenie ich na poziomie
proporcjonalnym do warto$ci zamowienia 1 mozliwych szkod. Jesli warto$§¢ netto umowy
wyniesie okoto 1200000 zt (wynik obliczen na podstawie poziomu wadium) to kara za dzien
op6znienia wyniesie 2400 zt. W ocenie Wykonawcy jest to poziom razgco wysoki w stosunku
do mozliwych szkdéd. Tym bardziej, ze Zamawiajacy zapewnia sobie mozliwo$¢ dochodzenia
kar na zasadach ogdlnych. Pozostawienie kar na obecnym poziomie stoi w sprzecznosci z
zasadami wspolzycia spolecznego oraz uczciwej konkurencji.

—
) Q/ KONSERWACIA Ministerstwo (-
| REWITALIZACIA Kultur “® .
€eq norway DZIEDZICTWAi i Driedzistwa ’aw;\‘;
grantS gfa ntS KULTUROWEGO Narodowegos i

Projekt pn. ,Modernizacja, konserwacja oraz digitalizacja obiektéw zabytkowych siedziby gtéwnej Muzeum Warszawy
przy Rynku Starego Miasta w Warszawie”, realizowany w ramach Programu ,Konserwacja i rewitalizacja dziedzictwa kulturowego”.
Wsparcie udzielone z funduszy norweskich i funduszy EOG, pochodzgcych z Islandii, Liechtensteinu i Norwegii, oraz srodkéw krajowych

10



MUZEUM
WARSZAWY
Odpowiedz:

Zamawiajacy pozostawia zapisy dotyczace kar umownych w dotychczasowym brzemieniu.

Pytanie 21:

§ 8 w zwiazku z § 7. Wykonawca wnosi o ujednolicenie poje¢ majacych w kodeksie
cywilnym odrgbne znaczenie. W § 7 jest mowa o zwtloce, za§ w § 8 o opdznieniu.

Odpowiedz i modyfikacja:
Zamawiajacy odroznia réznice pojec: ,,opo6znienie” oraz ,,zwloka” w rozumieniu kodeksu
cywilnego. Przedmiotowe zapisy w proponowanym zakresie pozostaja bez zmian.

Zamawiajgcy modyfikuje jednak § 8 ust 2 i 3 cz. IV SIWZ nadajgc mu nastepujace brzmienie:
, 2. Zamawiajgcy moze odstgpi¢ od umowy ze skutkiem  natychmiastowym,
w przypadku gdy opdznienie w wykonaniu dostawy przekroczy €0 najmniej 10 dni
kalendarzowych.”

»3. Zamawiajgcy zastrzega sobie mozliwosc¢ odstgpienia od umowy w trybie natychmiastowym
jesli suma naliczonych kar umownych przekroczy 20 % wynagrodzenia netto o ktérym mowa
w§4ust. 1.”

Pytanie 22:

§ 9 — zmiany umowy. Wykonawca wnosi o opisanie mozliwych zmian w sposéb zgodny
z nowelizacjg ustawy Pzp i normami nowej dyrektywy klasycznej Unii Europejskiej. Obecna
tre$¢ jest enigmatyczna i uniemozliwia ocen¢ ryzyka. Szczegoélnie ust. 4, ktory obliguje
Wykonawce do wyrazenia zgody na zmiang terminu postulowang przez Zamawiajacego.

Odpowiedz i modyfikacja:
Zamawiajacy modyfikuje § 9 ust. 4 nadajac mu nastepujace brzmienie:

., 4. Wszelkie zmiany niniejszej umowy wymagajq zachowania formy pisemnej pod rygorem
niewaznosci.”

Pytanie 23:
W SIWZ Zamawiajacy okreslit parametry lampy o symbolu ... .Lampy wskazane przez

Zamawiajacego nie sg juz produkowane. Czy Zamawiajacy dopuszcza rozwigzanie
0 nastgpujacych parametrach: Zrédta $wiatta o mocy do 100W, posiada uchwyt do
manewrowania przy gltowce, co jest rozwigzaniem bardzo ergonomiczne i polecane ze
wzgledu na bezpieczenstwo uzytkownika, gdyz lampa si¢ nagrzewa podczas uzytkowania,
lampka dostarczana razem z bazg na biurko (kolor metal) lub biaty stojaca niezaleznie na
biurku, nie mocowana na state, wymiary okre§lone w zalagczniku nr 1 do wniosku
0 wyjasnienie tresci SIWZ.

—_—
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Odpowiedz i modyfikacja:

Zamawiajacy dopusci lampe o wskazanych przez Wykonawceg parametrach tj.

Opis lampy otrzymuje brzmienie:

,Lampa biurkowa wykonana z metalu lakierowana na kolor bialy. Podstawa nie
przekraczajagca wymiaru 25cm. Wysokos¢ catkowita: od 40 do 45cm . Po zamontowaniu
lampy w podstawie mozliwo$¢ jej obrotu o 360 stopni. Dwa ruchome ramiona o dtugosci: od

35 do 45cm m pozwalajagce na dowolne polozenia klosza lampy. Mechanizm regulacji
gwarantujacy plynnos¢ ruchu i1 petny zasieg. Ostona odbtys$nika o $rednicy od 16 do 19cm
Zarowka E27 ( 60W lub 70W albo 15W $wietléwka komp., )”

Pytanie 24:

W SIWZ Zamawiajacy zapisal: Nie dopuszcza si¢ regulatora plastikowego jako elementu
regulacji wysokosci biurka. Regulacja wysokosci bez uzycia dodatkowych narzedzi.
Zastosowanie metalowej zapadki blokujacej mechanizm regulacji wysokos$ci biurka moze by¢
niebezpieczne dla uzytkownika. W zwiazku z powyzszym czy Zamawiajacy dopuszcza
zastosowanie elementu blokujgcego mechanizm regulacji wysoko$ci wykonanego z metalu
zalanego w tworzywie. Czg$¢ z tworzywa zapewnila by bezpieczniejsza obsluge
mechanizmu? Element blokujgcy mechanizmu zapadkowego zostanie wykonany z metalu,
natomiast czg$¢ tego elementu zostalaby zalana tworzywem co podniostoby komfort
1 bezpieczenstwo uzytkownika.

Odpowiedz:

Z uwagi na ergonomi¢ zastosowanego rozwigzania i1 bezpieczenstwo uzytkownika
Zamawiajacy dopuszcza takie rozwigzanie. Oferent przedstawi wraz z probka narysowany
schemat mechanizmu regulacji ze wskazanymi elementami metalowymi i plastikowymi

Pytanie 25:

Wykonawca wnosi o doprecyzowanie opisu krzesta K4. Rysunek z wymiarami fotela jest bez
zagtowka. W opisie ponizej jest informacja o zagtowku. Z rysunku wynika, Ze oparcie fotela
ma 50cm wysokosci. Do tak niskich opar¢ nie stosuje si¢ zagldwkow. Czy Zamawiajacy
dopuszcza krzesto K4 bez zaglowka?

Odpowiedz:
Nalezy traktowaé zagtéwek jako dodatkowy element, ktéry nie wlicza si¢ w wysoko$¢
oparcia krzesta. Zamawiajacy dopuszcza zaoferowanie krzesta K4 bez zagtowka.

Pytanie 26:

Dotyczy mebli wykonanych z ptyty meblowe (w szczegdlnosci: szafy, biurka,
kontenery). Czy Zamawiajacy zamiast technologii laserowej dopuszcza przeklejanie obrzeza

—_—
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na bialy klej, przez co nie wida¢ fugi klejowej? Czy Zamawiajacy dopuszcza przyklejenie
obrzeza technologig na tzw. gorace powietrze)

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie dopuszcza stosowania biatego kleju, poniewaz w trakcie uzytkowania biata
fuga klejowa ulega =zabrudzeniu. Technologia ,gorace powietrze” nie gwarantuje
wystarczajacej trwatosci mocowania doklejki. W tej technologii warstwg funkcyjng jest klej,
dlatego ta technologia rowniez nie moze zosta¢ dopuszczona.

Zamawiajacy wymaga zastosowania technologii laserowej do wykonania wszystkich obrzezy
mebli. Zamawiajacy bedzie sprawdzal odpowiednim przyrzadem technologi¢ wykonania
obrzezy zard6wno na ectapie oceny probek przed wyborem najkorzystniejszej oferty jak i na
etapie odbiorow mebli gotowych.

Pytanie 27:

W opisach stotéow m.in. S1, Zamawiajacy wymaga potaczenia belki z noga biurka za pomoca
aluminiowego detalu rozprgznego. Czy dopuszcza sie polaczenie belki z noga za pomoca
Srub?

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie dopuszcza takiego rozwigzania. Polaczenia majg by¢ wykonane wylacznie
za pomocg detalu rozprgznego, jak podano w opisie. Zastosowanie polaczenia za pomoca
detalu rozpreznego w $rodku profilu zaktada, ze w konstrukcji metalowej biurka nie powinny
wystawac elementy skrecane.

Opisane rozwigzanie jest uzasadnione z uwagi na to, iz gwarantuje brak wystgpujacych
elementow skrecanych stelaza pod blatem biurka. Dodatkowo to rozwigzanie w istotny
sposob wplywa na stabilno$¢ konstrukcji stelaza. Zamawiajgcy przedstawia opis takiego
rozwigzania: ,,Do belki faczacej kolumne nogi musza zosta¢ przymocowane dwa elementy
aluminiowe o konstrukcji rozpreznej. Kazda z belek podpierajaca blat musi by¢ nasunigta na
element aluminiowy. Blokowanie potaczenia belki podpierajacej blat z belkg taczaca nogi
odbywa si¢ poprzez wkrecanie Sruby w element aluminiowy co powoduje jego rozszerzenie.
Operacja ta wykonywana jest za pomoca klucza imbusowego, ktory wchodzi w otwdr w
belce.”

Pytanie 28:

Czy Zamawiajacy dopuszcza regulacje wysokosci w taki sposéb, ze jeden profil wchodzi
w drugi a blokada odbywa si¢ za pomoca $ruby metrycznej w otwory gwintowane, wykonane
w tych profilach?

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie dopuszcza takiego rozwigzania, poniewaz regulacja musi odbywac si¢ bez
uzycia dodatkowych narzedzi. W nodze musi zosta¢ zastosowany mechanizm sprezynkowo
zapadkowy.

—_—
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Pytanie 29:

Zgodnie z opisem SIWZ krzesto K7 oraz stét S15A powinny mie¢ konstrukcje w duzej czegsci
wykonane z odlewow aluminiowych. Czy Zamawiajacy dopuszcza zastosowanie innego
materiatu do wykonania stelazy, np. stal?

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie dopuszcza innego materiatu do wykonania konstrukcji. Podyktowane jest to
estetyka wykonania oraz uzytkowania krzeset 1 stoldéw oraz potrzeba lekkosci konstrukcji.

Pytanie 30:

Krzesta F1 i K3 w opisie ,,zalgcznik nr 2 —OPZ” majg by¢ wyprodukowane w technologii
pianek trudnopalnych wg normy 1021 1-2, co gwarantuje zabezpieczenie podzespotu pianki
poliuretanowej oparcia 1 siedziska w przypadku pozaru. Czy krzesto K4 ma réwniez
podsiada¢ pianki trudnopalne wg ponizszego opisu jak w F1 i K3 tj ,,Klasa trudnopalnosci
pianek potwierdzona $wiadectwem z badan zgodnych z normg PN EN 1021:1:2 lub
rébwnowaznej. Czy Wykonawca musi posiada¢ oswiadczenie o mozliwosci wykonania
przedmiotowych krzeset z pianek trudnopalnych wg wskazanej technologii” ?

Odpowiedz:

Krzesto K4 powinno rowniez posiada¢ pianki trudnopalne wg. Ponizszego opisu jak w F1
i1 K3 tj. ,,Klasa trudnopalnosci pianek potwierdzona swiadectwem z badan zgodnych z normag
PN EN 1021:1:2 Iub réwnowaznej. Potwierdzeniem tego bedzie o$wiadczenie wykonawcy
o mozliwo$ci wykonania przedmiotowych krzeset z pianek trudnopalnych wg. Wskazanej
technologii — do okazania na wezwanie Zamawiajacego.

Pytanie 31:

Czy Zamawiajacy dopuszcza uzycie tkaniny o parametrach: powtoka - 100% winyl, no$nik -
100% poliester, gramatura 650 g/m2. Odpornos¢ na $cieranie > 300 000 cykli Martindale'a,
do produkcji krzesta K4? Ta tkanina ma wyzsze parametry $cieralnosci gwarantujace dluzsza
zywotno$¢ produktu.

Odpowiedz:

Zamawiajacy dopuszcza uzycie tkaniny o parametrach: powtoka - 100% winyl, no$nik -100%
poliester, gramatura 650 g/m2. Odporno$¢ na Scieranie > 300 000 cykli Martindale'a, do
produkcji krzesta K4

Pytanie 32:
Czy Zamawiajacy dopuszcza uzycie tkaniny o parametrach: powtoka - 100% winyl, nos$nik -

100% poliester, gramatura 650 g/m2. Odpornos¢ na scieranie > 300 000 cykli Martindale'a,

—_—
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do produkc;ji krzesta F1? Ta tkanina ma wyzsze parametry $cieralno$ci gwarantujace dtuzsza
zywotno$¢ produktu.

Odpowiedz i modyfikacja:

Zamawiajacy dopuszcza uzycie tkaniny o parametrach: powtoka - 100% winyl, no$nik -100%
poliester, gramatura 650 g/m2. Odporno$¢ na Scieranie > 300 000 cykli Martindale'a, do
produkcji krzesta F1

Pytanie 33:
W SIWZ Zamawiajacy okre$lit parametry stotu o symbolu S15B ze wzgledow

technologicznych sto6l nie jest mozliwy do wykonania. Blat stotu ma wymiar 1800mm.
Zamawiajacy wymaga, aby stol po ztozeniu ndg mial wymiar 1000mm co nie jest mozliwe
(blat nie jest sktadany). Czy Zamawiajacy dopuszcza zmiang zapisu w OPZ, w ten sposéb:
stot po ztozeniu n6g ma wymiar 1800mm?

Odpowiedz i modyfikacja:
Zamawiajacy modyfikuje SIWZ poprzez wykreslenie z opisu stotu 0 symbolu S15B wymiaru
w stanie zlozonym.

Pytanie 34:
W punkcie Lustro - symbol LUSIWZ Zamawiajacy okreslit parametry lustra, podajac grubo$é

szkta. Ze wzgledow technologicznych grubos$¢ powinna wynosi¢: 4mm (lustra o podanych
parametrach grubos$ci nie sg produkowane). Czy Zamawiajacy dopuszcza zmiang
parametrow?

Odpowiedz i modyfikacja:
Zamawiajacy dopuszcza grubos¢ lustra 4 mm.

Pytanie 35:
SZAFA — SYMBOL SZ5D , SZAFA — SYMBOL SZ5E, SZAFA -SYMBOL SZ5F, SZAFA

—SYMBOL SZ8, dot. szaf z ptyty meblowej z szufladami: z uwagi na konstrukcje prowadnic i
oku¢ do szuflad wysuwnych czy zamawiajacy dopuszcza mozliwo$¢ zastosowania plyty o
grubo$ci 16 mm innej grubos$ci na dno 1 tyl szuflad?

Odpowiedz:

Zamawiajacy dopuszcza zastosowanie plyty o grubosci 16mm lub innej grubosci na dno 1 tyt
szuflad w szafach. Dotyczy: SZAFA — SYMBOL SZ5D , SZAFA — SYMBOL SZ5E, SZAFA
-SYMBOL SZ5F, SZAFA -SYMBOL SZ8, dot. szaf z ptyty meblowej z szufladami

—
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Pytanie 36:
SZAFA — SYMBOL SZ5D , SZAFA — SYMBOL SZ5E, SZAFA -SYMBOL SZ5F, SZAFA

—-SYMBOL SZ8 dot szaf z ptyty meblowej z szufladami: Czy elementy ptytowe szuflad
muszg by¢ wykonane w technologii laserowej- z uwagi na grubo$¢ plyty technologia ta nie
moze by¢ zastosowana? Czy Zamawiajacy dopuszcza mocowanie obrzezy PCV na kleju?

Odpowiedz:
Zamawiajacy odsyta do zapoznania si¢ z odpowiedzig do pytania nr 26.

Pytanie 37:

SZAFA -SYMBOL SZ5A, SZAFA — SYMBOL SZ5B, SZAFA — SYMBOL SZ5C, SZAFA
— SYMBOL SZ5D, SZAFA — SYMBOL SZ5E, SZAFA — SYMBOL SZ5F, SZAFA —
SYMBOL SZ6, SZAFA — SYMBOL SZ7, SZAFA -SYMBOL SZ8, SZAFA -SYMBOL
SZ9A, SZAFA — SYMBOL SZ9C, SZAFA — SYMBOL SZ9D, SZAFA — SYMBOL SZ11A,
SZAFA — SYMBOL SZ11B, SZAFA -SYMBOL SZ13A, SZAFA — SYMBOL SZ13B,
SZAFA — SYMBOL SZ14A, SZAFA — SYMBOL SZ14B, SZAFA — SYMBOL SZ15A,
SZAFA -SYMBOL SZ16A, SZAFA — SYMBOL SZ16B, SZAFA -SYMBOL SZ17,
SZAFA — SYMBOL SZ18A, SZAFA — SYMBOL SZ18B, SZAFA — SYMBOL SZ21,dot
szaf z ptyty meblowej na cokole: Stopki poziomujace w szafach maja wysoko$¢ 25mm z
funkcja poziomujacg +-10mm- czy zamawiajacy dopuszcza wykonanie cokolu metalowego o
wysoko$¢ 25mm- jest to uzasadnione konstrukcyjnie poniewaz przy zastosowaniu wkrgconej
stopki cokét bedzie tart o podioge?

Odpowiedz i modyfikacja:
Zamawiajacy dopuszcza wykonanie cokotu metalowego o wysoko$¢ 25mm.

Pytanie 38:

SZAFA -SYMBOL SZ5A, SZAFA — SYMBOL SZ5C, SZAFA — SYMBOL SZ5D, SZAFA
— SYMBOL SZ5E, SZAFA - SYMBOL SZ5F, SZAFA -SYMBOL SZ6, SZAFA -
SYMBOL SZ8, SZAFA — SYMBOL SZ9C, SZAFA — SYMBOL SZ9D SZAFA — SYMBOL
SZ11A, SZAFA — SYMBOL SZ11B, SZAFA -SYMBOL SZ13A, SZAFA — SYMBOL
SZ14A, SZAFA — SYMBOL SZ14B, SZAFA — SYMBOL SZ15A, SZAFA — SYMBOL
SZ16B, SZAFA -SYMBOL SZ17, SZAFA — SYMBOL SZ21,dot szaf z ptyty meblowe;j.
Zamawiajacy wymaga uchwytu 192mm - czy chodzi o wymiar rozstawu otwordw laczacych
uchwyt z frontem mebla ?

Odpowiedz:
Zamawiajacy doprecyzowuje, iz chodzi o wymiar rozstawu otworow 1laczacych uchwyt
z frontem mebla.
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Pytanie 39:

W opisie przedmiotu zamowienia dla czgsci 1 1 3 powielone s3 pozycje zaznaczone
w Zataczniku nr 2 do wniosku o wyjasnienie SIWZ dla czegsci 1 1 czegsci 3. Czy Zamawiajacy
oczekuje oferty w czesci 1 na wskazane w FORMULARZU CENOWYM nr OF.1 dla czl
(Meble biurowe) strona 3 i strona 4 Ip. 1,2,3,4,7,8,13,17,21,26,28,31,32,37,41,55,
58,60,79,80,81,82,84,92 skoro te same produkty sg umieszczone w czegsci 3 ,wskazane w
OF.1 FORMULARZ CENOWY dla cz3 (Meble niestandardowe) strona 1, strona strona 2 i
strona 3 Ip. 6,7,8,9,10,11,12,17,18,19,22,23,24,25,29,48,49,50,60,61,62,63,64,66 zaréwno
w czesei 1 jak 1 w czesci 3, czy tez powielone pozycje powinny by¢ umieszczone tylko w
czesci 3?7

Odpowiedz i modyfikacja:
Zamawiajacy dokonat modyfikacji formularzy — stanowia one zatacznik do niniejszego
pisma.

Pytanie 40:
W FORMULARZU CENOWYM nr OF.1 dla cz1 (Meble biurowe) znajduje si¢ pozycja KO1

kosz 43sztuk, ale w Zatgcznik-nr-1-do-SIWZ-OPZ-dla-cz.-1-meble-biurowe nie ma opisu
tego produktu. Prosimy o uzupetnienie.

Odpowiedz i modyfikacja:
Zamawiajacy dokonatl modyfikacji formularzy — stanowig one zalacznik do niniejszego
pisma.

Pytanie 41:

W FORMULARZU CENOWYM nr OF.1 dla czl (Meble biurowe) znajduje si¢ pozycja
SZAFA - SYMBOL SZ16B z niespojnoscia dotyczaca wymiaréw: na rysunku pogladowym
szerokos$¢ szafy wynosi 600mm a w opisie jest 800mm. Z uwagi na szerokos$¢ szafa 600
wyposazona jest w drzwi jednoskrzydlowe (jak na rysunku pogladowym) , a szafa 800
wyposazona jest w drzwi dwuskrzydlowe (jak w opisie). Prosze o okreslenie ktory z
wymiardéw jest wiasciwy ?

Odpowiedz i modyfikacja:
Zamawiajacy informuje Ze prawidtowy wymiar szafki to 600 mm.

Pytanie 42:

Zamawiajacy w opisie dotyczacym stoldw, biurek wymaga: ,,Potaczenie belki z noga za
pomoca aluminiowego detalu rozprezajacego”. Informujemy Zamawiajacego, i1z wyzej
przytoczone sformulowanie jest skopiowane z oferty handlowej jednego z polskich
producentéw meblowych.

—
) Q/ KONSERWACIA Ministerstwo (-
| REWITALIZACIA Kultur “® .
€eq norway DZIEDZICTWAi i Driedzistwa ’aw;\‘;
grantS gfa ntS KULTUROWEGO Narodowegos i

Projekt pn. ,Modernizacja, konserwacja oraz digitalizacja obiektéw zabytkowych siedziby gtéwnej Muzeum Warszawy
przy Rynku Starego Miasta w Warszawie”, realizowany w ramach Programu ,Konserwacja i rewitalizacja dziedzictwa kulturowego”.
Wsparcie udzielone z funduszy norweskich i funduszy EOG, pochodzgcych z Islandii, Liechtensteinu i Norwegii, oraz srodkéw krajowych

17



MUZEUM
WARSZAWY

W zwiazku z niezrozumiatym oraz nieprecyzyjnym zapisem zwracamy si¢ do Zamawiajacego
o przedstawienie niezbgdnych informacji oraz przedstawienie rysunku technicznego,
pokazanie zasady dziatania lub wykreslenie w/w. wymogu z opisu przedmiotu zamowienia.
Ponadto chcieliSmy poinformowaé Zamawiajacego, iz w stelazach tego typu nie ma
uzasadnionych przestanek do zastosowania jakichkolwiek elementéw rozpr¢zajacych. W
branzy meblowej wystepuje szereg stelazy roznego rodzaju i w zadnym z nich nie stosuje si¢
elementdw rozprezajacych a spetniajg one wszystkie wymogi bezpieczenstwa, statecznos$ci
oraz ergonomii.

Odpowiedz:
Zamawiajacy udzielit odpowiedzi na to pytanie w odpowiedzi na pytanie 27.

Pytanie 43:

Zamawiajacy wymaga dostarczenia krzesta wzorcowego o symbolu K3, jednakze owej
pozycji brak jest w formularzu cenowym. Ponadto poréwnujac asortyment z pierwszego
postgpowania z obecnym nalezy zauwazy¢, iz brak jest wielu pozycji, migdzy innymi stotow,
krzesel, 1 tak na przyklad w pierwszym postgpowaniu Zamawiajacy chcial zakupi¢ okoto 150
stoléw a w obecnym tylko ok 10.

Kolejng niezgodnoscia jest ujecie z czeéci 1 zamowienia tego samego asortymentu, ktory jest
juz w czesci 3 (pozycje typu PU- produkty pod zaméwienie).

Reasumujac jako rzetelny wykonawca zwracamy si¢ do Zamawiajacego o uporzadkowanie
dokumentacji przetargowej oraz przesunigcie terminu skladania ofert w niniejszym
postepowaniu o minimum 5 dni. Swoja prosbe argumentujemy niemozliwo$cia zamoéwienia
krzesta wzorcowego (w chwili obecnej nie ma go w formularzu cenowym) oraz brakiem
mozliwo$ci przygotowania rzetelnych wycen asortymentowych.

Odpowiedz i modyfikacja:
Zamawiajacy dokonal modyfikacji formularzy — stanowig one zalacznik do niniejszego
pisma.

Pytanie 44:

Prosimy Zamawiajacego o usunigcie z opisu przedmiotu zamdwienia blednie wpisanych norm
dotyczacych mebli mieszkaniowych, tj. PN-EN 14749:2007, PN-F-06001-1:1994.
Zamawiajacy chcac mie¢ pewnos¢, 1z dostarczone meble spetnia¢ beda zalozenia norm
dotyczace wytrzymato$ci, statecznosci 1 bezpieczenstwa pracy powinien zadaé¢ od
wykonawcow przedstawienia, iz zaoferowane meble biurowe posiadajg certyfikaty
wystawione przez niezalezng jednostke certyfikujacg posiadajaca akredytacje PCA. Dla
stolow, biurek certyfikat za zgodno$¢ z normami PN-EN 527-1, PN- EN 527-2, dla
kontenerow szaf i regatow certyfikat na zgodno$¢ z norma PN-EN 14073-2.
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Odpowiedz i modyfikacja:

Zamawiajacy modyfikuje SIWZ i wymaga aby meble biurowe spelnialty wymagania norm:
PN-EN 527-1:2011, Meble biurowe - Stoty robocze i biurka: Wymiary, PN-EN 527-2:2004,
Meble biurowe - Stoty robocze i biurka. Mechaniczne wymagania bezpieczenstwa, PN-EN
14073-2:2006, Meble biurowe. Meble do przechowywania. Wymagania bezpieczenstwa.
Zamawiajgcy wymaga aby zaoferowane meble biurowe posiadaty certyfikaty wystawione
przez niezalezng jednostke certyfikujgcg z akredytacjg PCA.

Pytanie 45:

Mimo tego, ze nie odnosi si¢ to bezposrednio do specyfikacji istotnych warunkow
zamowienia Wykonawca pragnie wskazaé, ze w ogloszeniu o Zamoéwieniu Publicznym, in
concreto w sekcji I pn. Przedmiot, pkt. I1.2.14) Informacje dodatkowe zostalo wskazane, ze:
Wykonawca zobowigzany jest zrealizowac catos¢ przedmiotu zamowienia oraz dostarczyc¢
fakture za wykonane zamowienie w terminie nie pozniejszym niz do dnia 28.2.2016 r.
Udostepnienie pomieszczen docelowego rozmieszczenia przedmiotu zamowienia nastgpi nie
wczeSniej niz 2.1.2016 r.

Niniejszy fragment ogloszenia o Zamoéwieniu Publicznym jest nieprawidlowy w zakresie
wskazanych dat (powinien by¢ rok 2017, a nie 2016). Czy Zamawiajacy jest sklonny
poprawi¢ niniejszg omytke?

Odpowiedz i modyfikacja:
Zamawiajacy informuje, iz wystal modyfikacj¢ w zakresie oczywistej omytki pisarskiej do
Dziennika Urzedowego Unii Europejskiej.Oczywiscie chodzi o rok 2017.

Pytanie 46:

W opisie przedmiotu zamoéwienia (zatacznik nr 1 do SIWZ) wskazano, ze plecy tylne szaf
powinny by¢ wykonane z ptyty meblowej o grubosci nie cienszej niz 6 i nie grubszej niz
8mm. Ponadto wskazano, ze nie dopuszcza si¢ mocowania doklejki do ptyty ze wzgledu na
trwato$¢ polaczenia wymaga si¢ oby doklejka byla wtopiona w strukture plyty za pomoca
technologii laserowe;.

Wykonawca dysponuje okleiniarka laserowa, ktéra moze okleja¢ ptyty o grubosci min. 10
mm. Czy zamawiajacy dopusci plecy szaf wykonane z ptyty o grubosci 10 mm, co w sposéb
istotny zwigkszy stabilno$¢ mebli, a tylko nieznacznie zwigkszy ich mase.

Odpowiedz i modyfikacja:
Zamawiajacy dopuszcza aby plecy szaf wykonane z ptyty o grubosci 10 mm.

Pytanie 47:

W opisie przedmiotu zamoéwienia w zakresie dotyczagcym zadania nr 1 Zamoéwienia
Publicznego (zalacznik nr 1 do siwz) znajduja si¢ pozycje o symbolach K3, K4, K6, wozek do
krzeset K6, K7, wozek do krzeset K7, K8, F1, S1, S2, S3, S4, S5, S6, S8, S10, SI15A, wozek
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do stotow SI5A. Natomiast niniejsze pozycje nie zostaly uwzglednione w formularzu
cenowym.
Czy wobec niniejszego nalezy wycenia¢ ww. pozycje?

Odpowiedz i modyfikacja:
Zamawiajacy dokonat modyfikacji formularzy — stanowig one zatacznik do niniejszego
pisma.

Pytanie 48:

W specyfikacji istotnych warunkow zamodwienia zaistniala wewngtrzna sprzeczno$¢ w
ramach kryteridéw oceny ofert dla cz. II i III zaméwienia. Otéz w przywotanym fragmencie
specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia znajdujg si¢ odmienne dane w zakresie wag
poszczegbdlnych kryteriow oceny ofert. Niniejsze dotyczy kryterium ,,jakos$ci” oraz kryterium
,,okresu gwarancji zamowienia”. W tabeli na str. 25 1 28 wskazano, ze kryterium ,,jakosci”
bedzie posiadato wage 15%, a kryterium ,,okresu gwarancji” 25%, natomiast zgodnie z
opisami znajdujacymi si¢ pod w/w tabelami kryterium ,,jakosci” przypisano wage 25 pkt., a
kryterium ,,0kresu gwarancji zamdwienia” przypisano wage 15 pkt.

Zwracam si¢ 0 zmian¢ w siwz w tym zakresie poprzez ujednolicenie zapisdw dotyczacych
kryteriow oceny ofert. Czy wobec tego Zamawiajacy przewiduje zmian¢ opisu kryteriow
oceny ofert w niniejszym zakresie?

Odpowiedz i modyfikacje:
Zamawiajacy modyfikuje cz. Il B SIWZ w zakresie Kryteriow oceny ofert dla cz. I, I i
II1 zamowienia nadajac im nastepujace brzmienie:

»Kryteria oceny ofert dla cz. I zamowienia

1. Przy wyborze oferty Zamawiajacy bedzie si¢ kierowal nastepujacymi kryteriami:

Ip | KRYTERIUM | Waga % | SPOSOB OBLICZANIA
Cena najtanszej oferty
1 | Cena 25%
C = s X 25 pkt
Cena badanej oferty
) Jako$é 500 Liczba punktéw przyznanych w wyniku badania probki w ofercie
0
wykonania badanej
S e e e e e e e x 50 pkt
Deen  ‘Sorway .“3;”@523.”1‘2\%1’:1 Kultury E-
grants grants KULTUROWEGO Narodowegos %‘w
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Najwyzsza liczba punktow uzyskanych w wyniku badania probek

Okres
gwarancji
/wyrazony W

miesigcach/

25%

Okres gwarancji w badanej ofercie

Najdtuzszy okres gwarancji mozliwy do zaoferowania

2. Za oferte najkorzystniejsza zostanie uznana oferta zawierajgca najkorzystniejszy

bilans punktow w Kryteriach:

1) ,,Cena”

_C’

2) ,,Jako$¢ wykonania” — J;

3) ,,Okres gwarancji” — G.

3. Calkowita liczba punktow, jaka otrzyma dana oferta, zostanie obliczona wg

ponizszego wzoru:

P=C+J+G
gdzie:

P — taczna liczba punktow,

C — punkty przyznane w kryterium ,,Cena”,

J — punkty przyznane w kryterium ,,Jako$¢ wykonania”,

G — punkty przyznane w kryterium ,,Okres gwarancji”.

4. Najkorzystniejszag bedzie oferta ktora speilnia wszystkie wymagania 1 otrzymata
najwigksza liczbe punktow wyliczonych w oparciu o podane kryteria wyboru ofert.
Pozostatym wykonawcom spelniajacym wymagania kryterialne przypisana zostanie
odpowiednio mniejsza (proporcjonalnie mniejsza ) liczba punktow.

Wykonawca nie moze samodzielnie zmienia¢ 1 wprowadza¢ dodatkowych pozycji do
oferty.

Rozliczenia z Wykonawcg dokonywane beda w walucie polskiej.

Sposdb obliczania punktacji dla poszczegodlnych kryteriow.

CENA OFERTOWA BRUTTO - 25 pkt

—
) (B O/ KONSERWACJA Ministerstwo >4
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Ocena punktowa w Kkryterium ,,Cena” dokonana zostanie na podstawie tgcznej ceny

ofertowej brutto okreslonej przez Wykonawce w Formularzu ,,Oferta” i przeliczona wedlug

wzoru podanego w tabeli przedstawionej w ust. 1.

KRYTERIUM ,,JAKOSC WYKONANIA” — 50 pkt
Ocena punktowa w kryterium ,,Jako$é wykonania” dokonana zostanie na podstawie oceny
ztozonych wraz z ofertg probek mebli przez Wykonawce. W tym celu Wykonawca jest
zobowigzany dostarczy¢ nastepujace probki oferowanego asortymentu dla nastepujacych
pozycji:
Stot — oznaczony symbolem S17 w Opisie przedmiotu zamowienia, tj. stot spetniajacy
wymagania wskazane w zalaczniku nr 1 1 posiadajagcy wymiary blatu 600mm X
1200mm (tolerancja w wymiarach +/-10mm).
Krzeslo - oznaczone symbolem K3 w Opisie przedmiotu zamowienia i spelniajace
wymagania wskazane w zataczniku nr 1.
Szafka z szufladami — oznaczona symbolem SZ8 w Opisie przedmiotu zamdwienia,
tj. szafka spelniajaca wymagania wskazane w zalgczniku nr 1 i posiadajaca wymiary:
wysoko$¢ 770mm x szeroko$¢ 800mm x glgbokos¢é 420mm (tolerancja w wymiarach
+/-10mm).
Probki stanowia zalaczniki do oferty i sa skladane w celu oceny oferowanego przez
Wykonawce asortymentu zgodnie z przyjetymi przez Zamawiajacego kryteriami oceny ofert.
Probki maja potwierdza¢ rowniez zgodno$¢ zlozonych prébek z wymaganiami

Zamawiajacego okreslonymi w SIWZ.

Sposob dostarczenia probek:

a) Probki nalezy ztozy¢é do uptywu terminu wyznaczonego na sktadanie ofert
w obecnosci pracownika Zamawiajacego - W tymczasowej siedzibie Muzeum
Warszawy: ul Jezuicka 1/3, pietro 3, pok. 305.

b) Probke nalezy ztozy¢ w trwale zamknigtym opakowaniu (oferta cenowa ma by¢
zapakowana oddzielnie od probek). Na opakowaniu nalezy umiesci¢ nazwe i adres
Wykonawcy oraz Zamawiajacego oraz nazwe¢ postgpowania + napis ,,probka”.

c) W przypadku, gdy probki zostang dostarczone do Zamawiajgcego po uptywie terminu
sktadania ofert, oferta zostanie odrzucona na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy

Pzp.
—_—
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d) Zamawiajacy, zgodnie z art. 97 ust. 2 ustawy Pzp, zwroci probki Wykonawcom,
ktorych oferty nie zostaly wybrane, na ich wniosek. Wykonawcy beda wtedy
zobowigzani do odbioru probek z siedziby Zamawiajacego.

e) Probki Wykonawcy, ktory ztozyt oferte najkorzystniejsza, Zamawiajacy, zgodnie z art.
97 ust. 1 ustawy Pzp, przechowuje w terminach wyznaczonym przez przepisy prawa,
W sposoOb gwarantujacy ich nienaruszalnosc.

W trakcie badania probek kazdy z cztonkow Komisji Przetargowej dokona oceny kazdego
mebla przyznajac ilo$¢ punktéw zgodnie z zasadami:

Stot (0-16 pkt)
a)  Estetyka wykonania (max 8 pkt)
Ocenie podlegaé bedzie:
- dbalo$¢ o wykonczenie:
0 pkt - wykonczenie niestaranne
4 pkt - wykonczenie staranne
- gladka powierzchnia:
0 pkt - ostre krawedzie i niedorobki
4 pkt - gtadka powierzchnia

b)  Jako$¢é wykonania (max 8 pkt)
Ocenie podlega¢ bedzie:

- stabilno$¢ mebla:
0 pkt - brak stabilnosci, mebel przechyla si¢
4 pkt - mebel stabilny i nie przechyla si¢
- sposob polaczenia materialow:
0 pkt - widoczne $lady klejenia, widoczne taczenia na krawedziach
4 pkt - niewidoczny sposob aczenia na krawedziach

Krzeslo (0-16 pkt)

Ocenie podlega¢ bedzie:

a)  mechanizmy regulacji widoczne - 0 pkt,
mechanizmy regulacji mato widoczne - 4 pkt

b)  mechanizmy regulacji pracujg ci¢zko, zacinajg sie¢, obstuga z wysitkiem - 0 pkt,
mechanizmy regulacji pracuja ptynnie, lekko bez zacig¢, daja si¢ obstugiwac bez
wysitku - 4 pkt,

c)  siedzisko i1 oparcie niewyprofilowane do naturalnego wygiecia odcinka lgdzwiowego
kregostupa 1 odcinka udowego konczyn dolnych, brak mozliwosci regulacji 1
dostosowania krzesta do réznic anatomicznych - 0 pkt,
siedzisko 1 oparcie bedzie wyprofilowane do naturalnego wygiecia odcinka
ledzwiowego kregostupa i odcinka udowego konczyn dolnych, mozliwos¢ regulacji
i dostosowania krzesta do réznic anatomicznych - 4 pkt,

d)  podlokietniki niestabilne, chwiejne, Zle polaczone z siedziskiem O pkt,

—_—
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podtokietniki stabilne, pewne, dobrze potaczone z siedziskiem 4 pkt.

Szafka z szufladami (0-20 pkt)
a)  Jakos$¢ wykonania = max 12 pkt
Ocenie podlegaé bedzie:

stabilnos¢ mebla:
0 pkt - brak stabilno$ci, mebel przechyla si¢
4 pkt - mebel stabilny i nie przechyla si¢
sposob polaczenia materialow:
0 pkt - widoczne $lady klejenia, widoczne taczenia na krawedziach
4 pkt - niewidoczny sposob taczenia na krawedziach
praca mechanizmow zamykajacych drzwi i szuflady:
0 pkt — zacinajaca si¢ praca mechanizméw zamykajacych drzwi i szuflady,
poruszanie si¢ z wysitkiem
4 pkt - ptynna praca mechanizméw zamykajacych drzwi i szuflady, poruszanie
sie bez zacig¢ 1 bez wysitku

b)  Estetyka wykonania = max 8 pkt

Ocenie podlega¢ bedzie:

dbatos$¢ o wykonczenie:
0 pkt - wykonczenie niestaranne
4 pkt - wykonczenie staranne
gtadka powierzchnia:
0 pkt - ostre krawedzie i niedorobki
4 pkt - gtadka powierzchnia

Punkty przyznane przez czionkow Komisji Przetargowej zostang przyznane na zasadach
i w zakresie opisanym powyzej, nastepnie zostang zsumowane i podzielone przez liczbg
cztonkéw Komisji Przetargowej dokonujacych oceny. Tak otrzymane $rednie arytmetyczne
zostang podstawione pod wzor okreslony w tabeli okreslonym w ust.1 . Otrzymany wynik
bedzie stanowil uzyskang przez Wykonawce liczbe punktéw w tym kryterium oceny ofert.

Wykonanie 1 montaz zabudowy meblowej przez Wykonawce w ramach umowy zawartej
w wyniku przeprowadzenia przedmiotowego postgpowania o udzielenie zamoOwienia
publicznego musi by¢ tozsame z probnymi egzemplarzami przedstawionymi przez
Wykonawce 1 zaakceptowanymi przez Zamawiajagcego w ramach przeprowadzonego
postepowania tj. meble dostarczone po podpisaniu umowy majg by¢ zgodne z probkami mebli
dostarczonymi wraz z oferta.

Uwagal!!! — Wykonawca musi si¢ liczyé, iz stan probek po badaniu jakoSci moze ulec
pogorszeniu w stosunku do stanu sprzed zlozenia probki - Wykonawca w takiej sytuacji
nie bedzie wywodzil zadnych roszczen w stosunku do Zamawiajacego w zwiazku
z pogorszeniem lub uszkodzeniem probki.

KRYTERIUM ,,OKRES GWARANCJI ZAMOWIENIA” - 25 pkt

—_—
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Ocena punktowa w kryterium ,Okres gwarancji” zostanie dokonana na podstawie
o$wiadczenia Wykonawcy o oferowanym okresie gwarancji na przedmiot zamoéwienia,
zawartego w tresci Formularza ofertowego nr OF.0, i przeliczona wedlug wzoru podanego w
tabeli przedstawionej w ust. 1.

Okres gwarancji winien by¢ okreslony w miesigcach i powinien miesci¢ si¢ W granicach:

a) dla fotela oznaczonego symbolem F1 oraz krzesta oznaczonego symbolem K3 - nie
moze byé Krotszy niz 60 miesiecy ani dluzszy niz 96 miesiecy (do obliczenia
punktacji w kryterium oceny), liczac od dnia podpisania koncowego protokotu
odbioru.

Jezeli Wykonawca zaoferuje okres gwarancji dtuzszy niz 96 miesi¢cy, Zamawiajacy przyjmie
do oceny oferty w niniejszym kryterium, jakby Wykonawca oferowal okres gwarancji
wynoszacy 96 miesigcy, natomiast umowa bedzie realizowana zgodnie z o$wiadczeniem
Wykonawcy tj. zgodnie z oferowanym okresem gwarancji.

b) dla pozostalych mebli - nie moze by¢ krétszy niz 24 miesigce ani dluzszy niz 60
miesiecy (do obliczenia punktacji w kryterium oceny), liczac od dnia podpisania
koncowego protokotu odbioru.

Jezeli Wykonawca zaoferuje okres gwarancji dluzszy niz 60 miesi¢cy, Zamawiajacy przyjmie
do oceny oferty w niniejszym kryterium, jakby Wykonawca oferowal okres gwarancji
wynoszacy 60 miesiecy, natomiast umowa bedzie realizowana zgodnie z o§wiadczeniem
Wykonawcy, tj. zgodnie z oferowanym okresem gwarancji.

Punkty za zaoferowany okres gwarancji dla mebli wymienionych w pkt a 1 pkt b powyzej
zostang zsumowane, podzielone przez 2, a nastgpnie ocena punktowa danej oferty w
kryterium ,,okres gwarancji” zostanie wyliczona wedlug wzoru podanego w ust. 1.
Gwarancja zostanie udzielona na zasadach opisanych w Istotnych Postanowieniach Umowy w
cz. IV SIWZ.

W przypadku niepodania w tre$ci oferty informacji wymaganych do dokonania jej oceny

zgodnie z opisem zawartym w niniejszym ustepie oraz do realizacji umowy, Zamawiajacy

uzna na podstawie o$§wiadczenia o akceptacji wszystkich postanowien SIWZ i wzoru umowy,

ze Wykonawca zaoferowal okres gwarancji wynoszacy wskazane powyze] minimum.

—
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Kryteria oceny ofert dla cz. II zamowienia
1. Przy wyborze oferty Zamawiajacy bedzie si¢ kierowat nastepujacymi kryteriami:

Ip | KRYTERIUM Waga % SPOSOB OBLICZANIA
Cena najtanszej oferty
1 | Cena 60%
C= X 60 pkt
Cena badanej oferty
Liczba punktow przyznanych w wyniku oceny probek w ofercie badanej
2 | Jako$¢ wykonania 15% J= x 15 pkt
Najwyzsza liczba punktow uzyskanych w wyniku oceny probek
Okres gwarancji w badanej ofercie
Okres gwarancji
G= x 25 pkt
3 : 25% . N .
/wyrazony w Najdluzszy okres gwarancji mozliwy do zaoferowania
miesigcach/

1. Za oferte najkorzystniejsza zostanie uznana oferta zawierajaca najkorzystniejszy

bilans punktow w Kryteriach:

1) ,,Cena” — C;
2) ,,Jako$¢ wykonania”
3) ,Okres gwarancji” —

_‘],
G.

2. Catkowita liczba punktow, jaka otrzyma dana oferta, zostanie obliczona wg

ponizszego wzoru:

P=C+J+G
gdzie:
P —aczna liczba punktow,

C — punkty przyznane w kryterium ,,Cena”,
J — punkty przyznane w kryterium ,,Jakos¢ wykonania”,
G — punkty przyznane w kryterium ,,Okres gwarancji”.

3. Najkorzystniejszg bedzie oferta ktora spetnia wszystkie wymagania i otrzymata
najwigksza ilos¢ punktow wyliczonych w oparciu o podane kryteria wyboru ofert.
Pozostatym wykonawcom spelniajgcym wymagania kryterialne przypisana zostanie
odpowiednio mniejsza (proporcjonalnie mniejsza ) ilo$¢ punktow.

) R Qv
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4. Wykonawca nie moze samodzielnie zmienia¢ i wprowadza¢ dodatkowych pozycji do
oferty.

5. Rozliczenia z Wykonawcg dokonywane beda w walucie polskie;j.

6. Sposob obliczania punktacji dla poszczegdlnych kryteridw:

CENA OFERTOWA BRUTTO - 60 pkt

Ocena punktowa w kryterium ,,Cena” dokonana zostanie na podstawie lacznej ceny
ofertowej brutto okreslonej przez Wykonawce w Formularzu ,,Oferta” i1 przeliczona wedlug
wzoru podanego w tabeli przedstawionej w ust. 1.

KRYTERIUM ,,JAKOSC WYKONANIA” — 15 pkt

Ocena punktowa w kryterium ,,Jako$¢ wykonania” dokonana zostanie na podstawie oceny
ztozonych wraz z oferta probek mebli przez Wykonawce. W tym celu, Wykonawca jest
zobowigzany dostarczy¢ nastepujace probki oferowanej zabudowy meblowe;:

Blat kuchenny — probka blatu o wymiarach 20 x 20cm
Drzwi frontowe szafki dolnej z zawiasami i uchwytem relingowym —
probka calosci drzwi

Probki stanowig zalaczniki do oferty i sg sktadane w celu oceny oferowanego przez
Wykonawce asortymentu zgodnie z przyjetymi przez Zamawiajagcego kryteriami oceny
ofert. Probki maja potwierdza¢ réwniez zgodnos$¢ ztozonych probek z wymaganiami
Zamawiajacego okreslonymi w SIWZ.

Sposob dostarczenia prébek:

a) Probki nalezy ztozy¢é do uptywu terminu wyznaczonego na sktadanie ofert
w obecnosci pracownika Zamawiajacego - W tymczasowej siedzibie Muzeum
Warszawy: ul Jezuicka 1/3, pigtro 3, pok. 305.

b) Probke nalezy zlozy¢ w trwale zamknigtym opakowaniu (oferta cenowa ma by¢
zapakowana oddzielnie od probek). Na opakowaniu nalezy umiesci¢ nazwe 1 adres
Wykonawcy oraz Zamawiajgcego oraz nazwe postgpowania + napis ,,probka”.

c) W przypadku, gdy probki zostang dostarczone do Zamawiajacego po uplywie terminu
sktadania ofert, oferta zostanie odrzucona na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy
Pzp.

d) Zamawiajacy, zgodnie z art. 97 ust. 2 ustawy Pzp, zwroci probki Wykonawcom,
ktorych oferty nie zostaly wybrane, na ich wniosek. Wykonawcy beda wtedy
zobowigzani do odbioru probek z siedziby Zamawiajgcego.

e) Probki Wykonawcy, ktory ztozyt oferte najkorzystniejsza, Zamawiajacy, zgodnie z art.
97 ust. 1 ustawy Pzp, przechowuje w terminach wyznaczonym przez przepisy prawa,
w sposob gwarantujacy ich nienaruszalnosc.

W trakcie badania prébek kazdy z cztonkéw Komisji Przetargowej dokona oceny kazdego
mebla przyznajac ilos¢ punktow zgodnie z zasadami:

Blat kuchenny (0-12 pkt)

—_—
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a) Estetyka wykonania (max 8 pkt)
Ocenie podlegaé bedzie:

- dbalos¢ o wykonczenie:
Opkt - wykonczenie niestaranne;
4pkt - wykonczenie staranne.
-gladka powierzchnia:
0 pkt - ostre krawe¢dzie i niedorobki;
4 pkt - gtadka powierzchnia.

b) Jako$¢é wykonania (max 4 pkt)
Ocenie podlega¢ bedzie:
- sposob polaczenia materialow:
0 pkt - widoczne $lady klejenia, widoczne tgczenia na krawedziach;
4 pkt - niewidoczny sposob tgczenia na krawedziach.

Drzwi frontowe szafki dolnej (0-16 pkt)

a) Estetyka wykonania (max 8 pkt)
Ocenie podlega¢ bedzie:

- dbalo$¢ o wykonczenie:
0 pkt - wykonczenie niestaranne
4 pkt - wykonczenie staranne
- gladka powierzchnia:
0 pkt - ostre krawedzie i niedorobki
4 pkt - gtadka powierzchnia

b) Jako$¢é wykonania (max 8 pkt)
Ocenie podlega¢ bedzie:

- sposob polaczenia materialow:
0 pkt - widoczne §lady klejenia, widoczne tgczenia na krawedziach
4 pkt - niewidoczny sposob taczenia na krawedziach
-funkcjonalnos$¢ i ergonomia uchwytow:
0 pkt— uchwyty trudne i niewygodne w uzytkowaniu oraz niefunkcjonalne
4 pkt—uchwyty tatwe i wygodne w uzytkowaniu oraz funkcjonalne

Punkty przyznane przez czionkéw Komisji Przetargowej zostang przyznane na zasadach
1 w zakresie opisanym powyzej, nastgpnie zostang zsumowane i podzielone przez liczbe
cztonkow Komisji Przetargowej dokonujacych oceny. Tak otrzymane $rednie arytmetyczne
zostang podstawione pod wzor okreslony w tabeli okreslonym w ust.1 . Otrzymany wynik
bedzie stanowit uzyskang przez Wykonawce liczbe punktow w tym kryterium oceny ofert.

—_—
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Wykonanie i montaz zabudowy meblowej przez Wykonawce w ramach umowy zawartej
w wyniku przeprowadzenia przedmiotowego postepowania o udzielenie zamoOwienia
publicznego musi by¢ tozsame z probnymi egzemplarzami przedstawionymi przez
Wykonawce 1 zaakceptowanymi przez Zamawiajgcego w ramach przeprowadzonego
postgpowania tj. meble dostarczone po podpisaniu umowy maja by¢ zgodne z probkami mebli
dostarczonymi wraz z oferta.

Uwaga!!! — Wykonawca musi sie liczy¢, iz stan probek po badaniu jako$ci moze ulec
pogorszeniu w stosunku do stanu sprzed zlozenia probki - Wykonawca w takiej sytuacji
nie bedzie wywodzil Zadnych roszczen w stosunku do Zamawiajacego w zwigzku
z pogorszeniem lub uszkodzeniem probki.

KRYTERIUM ,,OKRES GWARANCJI ZAMOWIENIA” - 25 pkt

Ocena punktowa w kryterium ,,Okres gwarancji” zostanie dokonana na podstawie
o$wiadczenia Wykonawcy o oferowanym okresie gwarancji na przedmiot zamodwienia,
zawartego w treSci Formularza ofertowego nr OF.0, i przeliczona wedlug wzoru podanego w
tabeli przedstawionej w ust. 1.

Okres gwarancji winien by¢ okres§lony w miesigcach i nie moze by¢ krotszy niz 36 miesiecy
ani dluzszy niz 72 miesigce (do oceny ofert), liczac od dnia podpisania koncowego
protokotu odbioru. Gwarancja zostaje udzielona na zasadach opisanych w istotnych
postanowieniach umowy okre$lonych w cz. IV SIWZ.

Jezeli Wykonawca zaoferuje okres gwarancji dluzszy niz 72 miesigce, Zamawiajacy przyjmie
do oceny oferty w niniejszym kryterium, jakby Wykonawca oferowat okres gwarancji
wynoszacy 72 miesigce, natomiast umowa bedzie realizowana zgodnie z oswiadczeniem
Wykonawcy, tj. zgodnie z oferowanym okresem gwaranciji.

W przypadku niepodania w_tresci oferty informacji wymaganych do dokonania jej oceny
zgodnie z opisem zawartym w niniejszym ust¢pie oraz do realizacji umowy, Zamawiajacy
uzna na podstawie o$§wiadczenia o akceptacji wszystkich postanowien SIWZ i wzoru umowy,
ze Wykonawca zaoferowal okres gwarancji wynoszacy wskazane powyze] minimum.

Kryteria oceny ofert dla cz. III zamowienia

1. Przy wyborze oferty Zamawiajacy bedzie si¢ kierowat nastgpujacymi Kryteriami:

Ip | KRYTERIUM Waga % | SPOSOB OBLICZANIA

1 Cena 60%

Cena najtanszej oferty
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C= X 60 pkt

Cena badanej oferty

Liczba punktoéw przyznanych w wyniku oceny probek w ofercie badanej

2 | Jakos¢ wykonania 15% J= x 15 pkt

Najwyzsza liczba punktow uzyskanych w wyniku oceny probek

Okres gwarancji w badanej ofercie

Okres gwarancji
G= x 25 pkt
4 . 25% S L .
/wyrazony w Najdhuzszy okres gwarancji mozliwy do zaoferowania

miesigcach/

7. Za oferte najkorzystniejsza zostanie uznana oferta zawierajgca najkorzystniejszy
bilans punktow w Kryteriach:

1) ,,Cena” — C;
2) ,Jako$¢ wykonania” — J;
3) ,,Okres gwarancji” — G.

8. Calkowita liczba punktow, jaka otrzyma dana oferta, zostanie obliczona wg
ponizszego wzoru:

P=C+J+G

gdzie:

P — taczna liczba punktow,

C — punkty przyznane w kryterium ,,Cena”,

J — punkty przyznane w kryterium ,,Jako$¢ wykonania”,
G — punkty przyznane w kryterium ,,Okres gwarancji”.

9. Najkorzystniejsza bedzie oferta ktora spelnia wszystkie wymagania i1 otrzymata
najwigksza ilo$¢ punktéw wyliczonych w oparciu o podane kryteria wyboru ofert.
Pozostatym wykonawcom spetniajagcym wymagania kryterialne przypisana zostanie
odpowiednio mniejsza (proporcjonalnie mniejsza ) ilos¢ punktow.

10. Wykonawca nie moze samodzielnie zmienia¢ i wprowadza¢ dodatkowych pozycji do
oferty.

11. Rozliczenia z Wykonawcg dokonywane bedg w walucie polskie;j.

12. Sposodb obliczania punktacji dla poszczegdlnych kryteriow:

CENA OFERTOWA BRUTTO - 60 pkt

Ocena punktowa w kryterium ,,Cena” dokonana zostanie na podstawie lacznej ceny
ofertowej brutto okre$lonej przez Wykonawce w Formularzu ,,Oferta” i przeliczona wedlug
wzoru podanego w tabeli przedstawionej w ust. 1.
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KRYTERIUM ,,JAKOSC WYKONANIA” — 15 pkt

Ocena punktowa w kryterium ,,Jako$¢ wykonania” dokonana zostanie na podstawie oceny
ztozonych wraz z oferta probek mebli przez Wykonawce. W tym celu, Wykonawca jest
zobowigzany dostarczy¢ nastepujace probki oferowanej zabudowy meblowe;:

Stojak na ulotki E10
Kubik PU - G4

Probki stanowig zalaczniki do oferty i sg skltadane w celu oceny oferowanego przez
Wykonawce asortymentu zgodnie z przyjetymi przez Zamawiajacego kryteriami oceny ofert.
Probki maja potwierdza¢ réwniez zgodno$¢ zlozonych probek z wymaganiami
Zamawiajacego okreslonymi w SIWZ.

Sposob dostarczenia probek:

a) Probki nalezy zlozy¢é do uptywu terminu wyznaczonego na skladanie ofert
w obecnosci pracownika Zamawiajgcego - W tymczasowej siedzibie Muzeum
Warszawy: ul Jezuicka 1/3, pigtro 3, pok. 305.

b) Probke nalezy zlozy¢ w trwale zamknigtym opakowaniu (oferta cenowa ma by¢
zapakowana oddzielnie od probek). Na opakowaniu nalezy umieéci¢ nazwe i adres
Wykonawcy oraz Zamawiajacego oraz nazwe postepowania + napis ,,probka”.

c) W przypadku, gdy probki zostang dostarczone do Zamawiajacego po uplywie terminu
sktadania ofert, oferta zostanie odrzucona na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy
Pzp.

d) Zamawiajacy, zgodnie z art. 97 ust. 2 ustawy Pzp, zwroci probki Wykonawcom,
ktérych oferty nie zostaly wybrane, na ich wniosek. Wykonawcy beda wtedy
zobowigzani do odbioru probek z siedziby Zamawiajacego.

e) Probki Wykonawcy, ktory ztozyt ofertg najkorzystniejsza, Zamawiajacy, zgodnie z art.
97 ust. 1 ustawy Pzp, przechowuje w terminach wyznaczonym przez przepisy prawa,
W sposoOb gwarantujacy ich nienaruszalno$¢.

W trakcie badania probek kazdy z cztonkow Komisji Przetargowej dokona oceny kazdego
mebla przyznajac ilo§¢ punktoéw zgodnie z zasadami:

Stojak na ulotki E10 (0-12 pkt)

a) Estetyka wykonania (max 8 pkt)
Ocenie podlega¢ bedzie:

- dbalosé¢ o wykonczenie:
Opkt - wykonczenie niestaranne;
4pkt - wykonczenie staranne.
-gladka powierzchnia:
0 pkt - ostre krawedzie 1 niedorobki,
4 pkt - gtadka powierzchnia.

—_—
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b) Jako$¢é wykonania (max 4 pkt)
Ocenie podlega¢ bedzie:
- sposob polaczenia materialow:
0 pkt - widoczne $lady spawania, widoczne taczenia na krawedziach;
4 pkt - niewidoczny sposob tgczenia na krawedziach.

KUBIK PU- G4 (0- 16 pkt)

a) Estetyka wykonania (max 8 pkt)
Ocenie podlega¢ bedzie:

- dbalosé o wykonczenie:
0 pkt - wykonczenie niestaranne
4 pkt - wykonczenie staranne
- gladka powierzchnia:
0 pkt - ostre krawedzie i niedorobki
4 pkt - gtadka powierzchnia

b) Jako$¢é wykonania (max 8 pkt)
Ocenie podlega¢ bedzie:

- sposéb polaczenia materialow:
0 pkt - widoczne $lady spawania, widoczne taczenia na krawedziach
4 pkt - niewidoczny sposob taczenia na krawedziach
-funkcjonalnos$¢ i ergonomia uchwytow:
0 pkt—uchwyty trudne i niewygodne w uzytkowaniu oraz niefunkcjonalne
4 pkt—uchwyty tatwe i wygodne w uzytkowaniu oraz funkcjonalne

Punkty przyznane przez czionkéw Komisji Przetargowej zostang przyznane na zasadach
1 w zakresie opisanym powyzej, nastgpnie zostang zsumowane i podzielone przez liczbe
cztonkow Komisji Przetargowej dokonujacych oceny. Tak otrzymane $rednie arytmetyczne
zostang podstawione pod wzor okreslony w tabeli okreslonej w ust.1 . Otrzymany wynik
bedzie stanowit uzyskang przez Wykonawce liczbe punktow w tym kryterium oceny ofert.

Wykonanie 1 montaz zabudowy meblowej przez Wykonawce w ramach umowy zawartej
w wyniku przeprowadzenia przedmiotowego postgpowania o udzielenie zaméwienia
publicznego musi by¢ tozsame z probnymi egzemplarzami przedstawionymi przez
Wykonawce 1 zaakceptowanymi przez Zamawiajagcego w ramach przeprowadzonego
postepowania tj. meble dostarczone po podpisaniu umowy maja by¢ zgodne z probkami mebli
dostarczonymi wraz z oferta.

Uwagal!!! — Wykonawca musi si¢ liczyé, iz stan probek po badaniu jakoSci moze ulec
pogorszeniu w stosunku do stanu sprzed zlozenia probki - Wykonawca w takiej sytuacji
nie bedzie wywodzil zadnych roszczen w stosunku do Zamawiajacego w zwigzku
z pogorszeniem lub uszkodzeniem probki.
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KRYTERIUM ,,OKRES GWARANCJI ZAMOWIENIA” - 25 pkt

Ocena punktowa w kryterium ,Okres gwarancji” zostanie dokonana na podstawie
oswiadczenia Wykonawcy o oferowanym okresie gwarancji na przedmiot zamoOwienia,
zawartego w treSci Formularza ofertowego nr OF.0, i przeliczona wedlug wzoru podanego w
tabeli przedstawionej w ust. 1.

Okres gwarancji winien by¢ okreslony w miesigcach i nie moze by¢ krotszy niz 36 miesiecy
ani dluzszy niz 72 miesigce (do oceny ofert), liczac od dnia podpisania koncowego
protokotu odbioru. Gwarancja zostaje udzielona na zasadach opisanych w istotnych
postanowieniach umowy okreslonych w cz. IV SIWZ.

Jezeli Wykonawca zaoferuje okres gwarancji dtuzszy niz 72 miesigce, Zamawiajacy przyjmie
do oceny oferty w niniejszym kryterium, jakby Wykonawca oferowat okres gwarancji
wynoszacy 72 miesigce, natomiast umowa bedzie realizowana zgodnie z o$§wiadczeniem
Wykonawcy, tj. zgodnie z oferowanym okresem gwarancji.

W przypadku niepodania w tresci oferty informacji wymaganych do dokonania jej oceny
zgodnie z opisem zawartym w niniejszym ust¢pie oraz do realizacji umowy, Zamawiajacy
uzna na podstawie o§wiadczenia o akceptacji wszystkich postanowien SIWZ i wzoru umowy,
ze Wykonawca zaoferowal okres gwarancji wynoszacy wskazane powyzej minimum.

4. Za oferte najkorzystniejszg zostanie uznana oferta, ktora uzyska najwiecej punktow w wWw.
kryterium oceny ofert.”

Pytanie 49:

Zamawiajacy w ramach warunku udzialu w postgpowaniu okreslit w specyfikacji istotnych
warunkéw zamoOwienia, ze wykonawcy posiadaja zdolno$¢ techniczna lub zawodowa w
zakresie czes$ci | przedmiotu zamowienia jezeli wykaza, ze wykonali w okresie ostatnich
trzech lat przed uptywem terminu sktadania ofert, a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest
krotszy — w tym okresie, a w przypadku Swiadczen okresowych lub ciagglych rowniez
wykonuja, co najmniej trzy dostawy mebli biurowych o wartosci co najmniej 700 000,00
netto (cena nie zawierajgca podatku VAT) ztotych kazda z nich.

W tym kontek$cie nalezy podkresli¢, Zze zgodnie z art. 22 ust. la Prawa zamowien
publicznych Zamawiajacy okre§la warunki udzialu w postgpowaniu oraz wymagane od
wykonawcow $rodki dowodowe w sposob proporcjonalny do przedmiotu zamoéwienia oraz
umozliwiajagcy ocen¢ zdolnosci wykonawcy do nalezytego wykonania zamowienia, w
szczegblnosSci wyrazajac je jako minimalne poziomy zdolnos$ci. Natomiast jak wskazuje
orzecznictwo Krajowej Izby Odwolawczej zamawiajacy nie moze formulowa¢ wymagan
przewyzszajacych warunki wystarczajace do nalezytego wykonania zaméwienia (np.
wyrok z dnia 24 listopada 2014 r., sygn. akt: KIO 2358/14).

We wczes$niejszym analogicznym postgpowaniu, ktére zostalo uniewaznione przez
Zamawiajacego ze wzgledu na odrzucenie wszystkich ofert zgodnie z informacjg z otwarcia
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ofert z dnia 26 pazdziernika 2016 roku zostaty ztozone 3 oferty. Srednia arytmetyczna
zaoferowanych wowczas cen wynosila w przyblizeniu 1.302.341,76 zl brutto. W zwigzku z
tym zestawienie cen ztozonych ofert w poprzednim postepowaniu daje niezaprzeczalny obraz
ceny rynkowej tego typu dostawy, a co za tym idzie odzwierciedla to w przyblizeniu warto$¢
przedmiotu zaméwienia. Wobec tego Zadanie przez Zamawiajacego przestawienia przez
wykonawcow doswiadczenia w zakresie dostawy mebli biurowych o prawie dwukrotnie
wiekszej wartosci niz warto§¢ zamowienia jest wygorowane i nieproporcjonalne do
przedmiotu zamoéwienia.

Tym samym postanowienie SIWZ w omodwionym powyzej zakresie powinno podlegac
zmianie, gdyZ w_sposob nieuzasadniony ogranicza dostep do zamodwienia wykonawcom,
ktorzy sa zdolni do nalezytego wykonania niniejszego Zamowienia Publicznego.

Czy wobec powyzszego Zamawiajacy przewiduje mozliwos¢ zmiany przedmiotowego
postanowienia siwz w_ sposOb umozliwiajacy réwne traktowanie wykonawcOw oraz
zapewnienie ochrony konkurencji, a takze proporcjonalnosci warunkéw udzialu w
postepowaniu_poprzez zmniejszenie wartosci dostaw, ktorych nalezyte wykonanie powinni
wykaza¢ wykonawcy w_celu potwierdzenia spelnienia warunku zdolno$ci technicznej lub

zawodowej ?

Odpowiedz:

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy warunkéw udziatu w postepowaniu. Warto§¢ wskazana w
warunku do cz. I w zakresie wiedzy i doswiadczenia wynosi co najmniej 700.000,00 zt netto
i nie jest wartos§cig prawie dwukrotnie wyzsza od wskazanej przez Wykonawcy wartosci
1.302.341.76 zt brutto. Zamawiajacy informuje, iz warunki okreslone przez Zamawiajacego
s proporcjonalne do przedmiotu zamdwienia.

Pytanie 50:

Zamawiajacy wymaga dostarczenia probki w postaci krzesta K3 wraz z oferta. Pozycja ta nie
wystepuje w formularzu cenowym. W formularzu cenowym wymaga si¢ krzeset PU-K3. Czy
Zamawiajacy wymaga dostarczenia krzesta K3 1 omytkowo nie jest ono wyszczegdlnione w
formularzu cenowym, czy wymaga dostarczenia krzesta PU-K3? JeZeli Zamawiajacy wymaga
dostarczenia krzesta K3, prosze o okreslenie ilosci w formularzu cenowym.

Odpowiedz i modyfikacja:
Zamawiajacy dokonal modyfikacji formularzy — stanowig one zalacznik do niniejszego
pisma.

Pytanie 51:
Ze wzgledu na watpliwos$ci dotyczace dostarczenia odpowiedniego krzesta i czas potrzebny
na jego wyprodukowanie pytam, czy Zamawiajacy przedtuzy termin sktadania ofert?

Odpowiedz i modyfikacja:
Zamawiajacy wydluzyt termin sktadania oraz otwarcia ofert. Nowy termin znajduje si¢ na
konicu pisma.
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Pytanie 52:

Zamawiajacy wymaga dostarczenia certyfikatow na kontenery zgodne z normg
PN-EN 14749:2007 oraz PN-F-06001-1:1994. Norma PN-EN 14749:2007 dotyczy
domowych 1 kuchennych segmentow do przechowywania, natomiast norma PN-EN
14749:2007 zostata wycofana. Czy Zamawiajacy zrezygnuje z dolaczenia certyfikatow
zgodnych z ww. normami do oferty?

Odpowiedz:
Zamawiajacy odsyta do zapoznania si¢ odpowiedzig na pytanie nr 44.

Pytanie 53:

Pytanie, dotyczy niescisto$ci zapisow SIWZ w zakresie przyjetej przez Zamawiajgcego
dopuszczalnej tolerancji w zakresie wymiarow oferowanych mebli. Zgodnie z punktem
Kryteria oceny ofert dla cz. I zamdéwienia, w informacjach dotyczacych opisu Kryterium
LJAKOSC”, Zamawiajacy ustalil, ze: ,tolerancja wymiaréw dla SZ8 to +/- 2 mm: "Szafka z
szufladami —oznaczona symbolem SZ8 w Opisie przedmiotu zamoéwienia, tj. szafka
spetniajgca wymagania wskazane w zataczniku nr 1 i posiadajaca wymiary: wysoko$¢ 770
mm x szeroko$¢ 800 mm x glebokos¢ 420 mm (tolerancja w wymiarach +/-2 mm)."
Natomiast w Zalaczniku nr 1 do SIWZ, OPZ dla cz. 1 meble biurowe, Zamawiajacy zapisat,
ze ,tolerancja wymiarow dla SZ8 to +/- 10 mm”. Prosz¢ o doprecyzowanie jaka jest
dopuszczalna tolerancja wymiaréw dla oferowanych mebli.

Odpowiedz i modyfikacja:
Zamawiajacy odsyta do zapoznania si¢ z odpowiedzig do pytania nr 48.

Pytanie 54:
Proszg¢ o doprecyzowanie opisu przedmiotu zamdwienia poprzez podanie liczby mebli jakie

maja zosta¢ dostarczone. Zgodnie z informacjami zamieszczonymi przez Zamawiajacego
w OF.1-formularz-cenowy-dla-cz.-1-meble-biurowe Zamawiajacy nie podat ilosci mebli
jakie maja zosta¢ zaoferowane w ofercie. (Lista mebli nieujetych w formularzu ponizej).
Niniejsza modyfikacja stanowi integralna cze¢S¢ Specyfikacji Istotnych Warunkow
Zamowienia. Dotyczy nastepujacych pozycji: Fotel- symbol F1, Krzesto — symbol K3,
K4, K6, K7, K8, Stol- symbol S1, S2, S3, S4, S5, S8, S10, S15A.

Odpowiedz i modyfikacja:
Zamawiajacy dokonal modyfikacji formularzy — stanowig one zalacznik do niniejszego
pisma.

—_—
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W zwiagzku z modyfikacjami Zamawiajacy wydtuza termin sktadania i otwarcia ofert:

Nowy termin skladania ofert to: 27.12.2016 godz. 13.00
Nowy termin skladania ofert to: 27.12.2016 godz. 14.00

UWAGA I

Zamawiajacy na podstawie art. 26 ust 2f ustawy Pzp wzywa wszystkich
Wykonawcow, skladajacych oferte o zalaczenie do oferty wszystkich
wymaganych w SIWZ dokumentéw na potwierdzenie spelniania warunkow
udzialu _w_postepowaniu oraz dokumentéw na potwierdzenie braku
podstaw do wykluczenia Wykonawcy z postepowania.

Uzasadnienie:

W zwigzku z krétkim terminem realizacji przedmiotu zamoéwienia oraz wydluzonym
terminem na skladanie ofert, powyzsze wezwanie jest niezb¢dne do zapewnienia
odpowiedniego przebiegu postepowania o udzielenie zamoéwienia publicznego.

—_—
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