ALEKSANDRA WOJTOWICZ, METAMORFOZY
PALACU STASZICA, INSTYTUT BADAN LITERACKICH
PAN. WYDAWNICTWO, WARSZAWA 2017, SS. 234

W wydanej w 2017 roku ksigzce Metamorfozy Patacu Staszica Aleksandra
Wojtowicz, literaturoznawczyni i pracowniczka Instytutu Badan Litera-
ckich Polskiej Akademii Nauk, proponuje odczytanie ztozonej struktury
przestrzennej warszawskiego gmachu przez pryzmat kategorii heterotopii
afektywnej. Jej ujecie, wywodzace sie z badan literaturoznawczych, rézni
sie od sposobdéw opisu przyjetych w historii architektury i varsavianistyce
i moze by¢ zaskakujace dla czytelnikéw, ktérzy - zasugerowani tytulem -
siegna po te pozycje, oczekujac typowej dla tych dziedzin lektury. Jesli jed-
nak podaza za zaproponowanym przez badaczke tokiem myslenia, odkryja,
ze jej interpretacja jest nie mniej interesujaca.

Palac Staszica, ktéry obecnie jest siedzibg instytutéw badawczych Pol-
skiej Akademii Nauk, to budynek o zlozonej historii. Zostal wybudowany
w latach 1820-1823 z inicjatywy Stanistawa Staszica, z przeznaczeniem na
siedzibe Warszawskiego Towarzystwa Przyjaciél Nauk. Budynek, wzniesio-
ny wedtug projektu Antonia Corazziego, nie byt jednak pierwszym na tym
terenie. W 1620 roku prawdopodobnie w tym samym miejscu (cho¢ doktad-
na lokalizacja budzi nadal spory badaczy) Zygmunt III Waza zlecil budowe
tak zwanej Kaplicy Moskiewskiej - mauzoleum carskiej rodziny Szujskich
wzietej do niewoli podczas wojny polsko-rosyjskiej. Nastepnie kaplica zosta-
ta wlaczona w obreb kosciota Matki Bozej Zwycieskiej ojcéw Dominikanow
Obserwantéw — poczatkowo drewnianego (od 1668 roku), a p6zniej murowa-
nego (1725-1735), zaprojektowanego przez Tylmana van Gameren i przebu-
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dowanego przez Efraima Schrogera. Na poczatku XIX wieku ko$cioét wraz
z towarzyszacym mu cmentarzem znaczaco podupadt. W trakcie przemar-
szu wojsk francuskich zostal przeksztalcony w koszary, a nastepnie zbu-
rzony, uwalniajac teren pod budowe siedziby Warszawskiego Towarzystwa
Przyjaciét Nauk. Po jego likwidacji w 1832 roku corazzianiskie mury miescity
kolejno Akademie Medyko-Chirurgiczng i Dyrekcje Loterii, a nastepnie tak
zwane gimnazjum ruskie i cerkiew §w. Tatiany Rzymianki. Ta ostatnia prze-
miana przyniosta rowniez znaczaca zmiane szaty architektonicznej. W 1la-
tach dziewieédziesigtych XIX wieku klasycystyczna elewacja patacu zosta-
la przebudowana w stylu bizantyjsko-ruskim wedlug projektu Wiadymira
Pokrowskiego. Budynek, ktéry podczas pierwszej wojny Swiatowej stuzyt
kolejno jako gospoda niemiecka i Dom Zolnierza Niemieckiego, a w okre-
sie dwudziestolecia miedzywojennego jako siedziba Instytutu Francuskie-
go i nawigzujacego do oSwieceniowych tradycji Towarzystwa Naukowego
Warszawskiego, zostal w latach 1924-26 przebudowany pod kierunkiem
Mariana Lalewicza. Przebudowa przywrdcita mu klasycystyczne rysy. Jego
wspotczesna przestrzen jest jednak wynikiem pdzniejszej, powojennej re-
konstrukcji i rozbudowy prowadzonej przez Piotra Bieganskiego. Liczne
przeksztalcenia, zmiany funkcjii uzytkownikéw oraz stylistyczne przeobra-
zenia przyczynity sie do tego, ze dzi$ patac ma iscie labiryntowsa strukture.

Historia kolejnych architektonicznych, funkcjonalnych, instytucjonal-
nych i symbolicznych przeksztalcen - tytutowych metamorfoz - stanowila
punkt wyjscia dla interpretacji autorki. Charakteryzuje ona palac za pomoca
wprowadzonego przez Michela Foucaulta terminu heterotopia, oznaczaja-
cego ,inne” miejsce, w ktérym ,wszystkie miejsca prawdziwe, ktére mozna
znalez¢é w kulturze, sg jednocze$nie reprezentowane, kontestowane i odwra-
cane. Miejsca tego rodzaju znajduja sie poza obrebem wszystkich miejsc, na-
wet jesli mozliwe jest wskazanie ich rzeczywistej lokalizacji”, czesto tez two-
rza wlasny $wiat rzadzacy sie swoimi prawami - jak przywolywane przez
Foucaulta statki, cmentarze czy wiezienia. Patac Staszica, ze swoja ztozona
historia i licznymi pelnionymi przez lata funkcjami, doskonale pasuje do tej
definicji. Co wiecej, kumuluje w jednym miejscu rézne heterotopie, nastepu-
jace po sobie w czasie lub wspdltistniejace. Autorka zwraca uwage naich afek-
tywny wymiar. Patac Staszica, jak zauwaza, to

palimpsest, w ktérym tres¢ miejsca staje sie narzedziem w stuzbie ideologii i jest wy-
korzystywana i transformowana w zaleznosci od celéw, jakim ma stuzy¢. Afektyw-
ny wymiar przemian stanowi o$ analiz tego zjawiska - manipulacja emocjami zbio-
rowosci pelni role katalizatora procesu, w ramach ktérego dokonuja si¢ przemiany
miejscaiodczytywane sg (oraz odwracane) obecne w nim poktady semantyczne?.

1 M.Foucault, Oinnych przestrzeniach. Heterotopie, thum. M. Zakowski, ,Kultura Popularna”, 2006, nr 6, s. 9.
2 A.Wodjtowicz, Metamorfozy Patacu Staszica, Instytut Badan Literackich PAN. Wydawnictwo, Warszawa
2017,s.175.
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Wskazuje, w jaki sposob kolejni wiasciciele i uzytkownicy gmachu wyko-
rzystywalirdzne zabiegi przestrzenne (metamorfozy i deformacje przestrze-
ni przez przebudowy i lokowanie w nich konkretnych instytucji, narzucanie
budynkowi obcej szaty stylistycznej lub odwracanie i przywracanie znaczen
przez odwotanie do jego wcze$niejszych form) do wywotywania zbiorowych
emocji. W zwigzku z tym poszerza wprowadzony przez Foucaulta termin,
proponujac nowy: heterotopie afektywna, oznaczajaca ,miejsce, w obrebie
ktérego dokonuje sie kumulacja tresci o wymowie ideologicznej, religijnej,
narodowej”. Znaczenia nadawane mu przez jeden podmiot sg podtrzymy-
wane i celebrowane lub kontestowane i odwracane przez inny, miejsce staje
sie w ten sposéb ,,obiektem przetargéw i manifestacji (m.in. ideologicznych)
przez odwolanie do zbiorowych skojarzen z nim zwigzanych, manipulowa-
nie historig i zmianami architektonicznymi™ W takim poszerzeniu kon-
cepcji Foucaulta pomaga autorce odwotanie sie réwniez do innych autoréw
zajmujacych sie przestrzenia, takich jak Edward Soja, Derek Gregory czy
Henri Lefebvre. Uzyteczna okazuje sie zwlaszcza koncepcja trzeciej prze-
strzeni, zaproponowana przez Edwarda Soje, w ktdrej splataja sie ze soba
,W nierozerwalny sposob relacje czasowe, spoteczne i przestrzenne [..] cia-
gle na nowo wpisywane, wymazywane i znéw na nowo wpisywane”>.

Zeby pokazaé nastepujace po sobie w czasie i wspétistniejace w jednym
gmachu heterotopie, autorka zabiera czytelnikéw w ,,podréz przez budy-
nek”. Jej kierunek nie odpowiada jednak fizycznemu do$wiadczeniu tej prze-
strzeni podczas zwiedzania. W ksigzce poruszamy sie od tytu budynku do
przodu i z wewnatrz na zewnatrz, przemieszczajac sie jednoczes$nie w czasie
(zaczynamy od tropienia szczatkéw Kaplicy Moskiewskiej, a konczymy na
placu przed patacem, przygladajac sie realizowanym na jego fasadzie spekta-
klom videomappingu 3D). Przestrzen jest tu rozumiana w sposob raczej abs-
trakcyjny - jest wydzielona Scianami budynku, ale rzadko odnoszona do jej
fizycznego, cielesnego do$wiadczenia (z wyjatkiem rozdziatu poswieconego
zorganizowanej przez Towarzystwo Przyjaciét Nauk wystawie pamigtek po
Legionach, ktéra ogladamy oczami zwiedzajacego). Wedréwka po budynku
jest wiec wedrowka mysli, w ktoérej czytamy budynek raczej jako tekst, niz
fizycznie go do$wiadczamy. Niemniej, autorka decyduje sie tu na ciekawy
eksperyment: poprzez kompozycje ksigzki probuje odzwierciedli¢ ztozona,
palimpsestowg strukture budynku. Recenzujacy ksigzke prof. Wojciech To-
masik nazwal ten zabieg mimetyzmem przestrzennym. Dopadajace niekiedy
czytelnika poczucie zagubienia, spowodowane pojawiajacymi sie w tekscie
narracyjnyminawrotamiichronologicznymi zapetleniami, jest wiec w jakis
sposdb uzasadnione - wystarczy poréwnac je z poczuciem zagubienia towa-
rzyszacym przemieszczaniu sie po labiryntach korytarzy Patacu Staszica.

3 Tamze,s.184.

Tamze.

5 E. Soja, Thirdspace: Journeys to Los Angeles and Other Real-and-Imagined Places, Oxford 1996, s. 18, za:
A. Wéjtowicz, Metamorfozy..., s. 179.

~
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Autorka w mimetyczny sposéb traktuje réwniez przypisy, poréwnujac je do
~patacowych zakatkow, do ktérych mozna zajrzeé lub je pomijac”.

Ta wedréwka - choé¢ momentami wymaga od czytelnika wytezonej uwa-
gi, by nadazyt za jej tokiem - zyskuje na klarownosci po przeczytaniu ca-
lej ksigzki, wraz z zawartym na koncu rozdzialem metodologicznym. Ten,
poza wytlumaczeniem zastosowanej przez autorke perspektywy badawczej
i wprowadzeniem terminu heterotopii afektywnej, stanowi rowniez zapro-
szenie do interdyscyplinarnej dyskusji na temat przestrzeni. Autorka za-
uwaza, ze o ile architekci dos¢ czesto w swoich badaniach wychodzg w strone
humanistyki, o tyle humanistyka, w tym zajmujace sie przestrzenig obszary
literaturoznawstwa, takie jak geokrytyka, zbyt rzadko oferowaty swoje na-
rzedzia architektom. Tymczasem, jak zauwaza autorka, taka wymiana moze
by¢ korzystna dla obu stron:

postrzeganie budynkéw przez pryzmat Swiadectw tekstowych moze wprowadzic¢
refleksje humanistyczna do badan skupionych na analizowaniu i przeksztatcaniu
przestrzeni miejskiej. Z kolei w procesie odtwarzania i budowania istotnych dla
podtrzymania dziedzictwa modeli kulturowych, akcentowanie istoty procesow,
jakim poddawano znaczace miejsca, daje wglad w dzialania wykraczajace poza
sprawe decyzji budowniczych®.

Czytanie przestrzeni architektonicznej nie tylko poprzez plany i rysunki,
ale réwniez przez inne, w tym literackie, teksty kultury, pozwala dostrzec
w niej dodatkowe tadunki semantyczne. Wéjtowicz pokazuje to na przykla-
dzie Waclawa Berenta, powiesciopisarza okresu modernizmu i bohatera jej
dysertacji doktorskiej, w ktérego péznych pismach czesto pojawiat sie Palac
Staszica jako obiekt o , kulturotwérczej mocy w dziejach narodu”. Dla samej
autorki to wlasnie jego pisma staty sie inspiracja do podjecia badan na temat
Palacu Staszica, zrealizowanych w ramach grantu ,Palac Staszica jako hete-
rotopia afektywna - nowa kategoria opisu metamorfozy miejsca” (projekt
byt finansowany przez Narodowe Centrum Nauki). Nowe odczytania wpro-
wadzane do badan architektonicznych dzieki narzedziom literaturoznaw-
czym moga da¢ bardzo praktyczne rezultaty, wzbogacajac merytorycznie
nowo powstajace projekty. Moze w tym pomoéc rowniez wprowadzona przez
autorke heterotopia afektywna:

narzedzie badawcze, wytworzone na gruncie literaturoznawstwa i analizy histo-
rii przemian miejsca na tle wydarzen spoteczno-politycznych, ktére by¢ moze ar-
chitekci podejmujacy na przyktad dzialania rewitalizacji zabytkowych uktadéow
urbanistycznych i przebudowy struktur miejskich uznaja za przydatne w meto-
dach projektowych’.

6 Tamze,s.128-130.
7 Tamze,s.189.
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Jedyna wada tej czesci ksiazki jest zbyt pobiezne potraktowanie kwestii
interdyscyplinarno$ci, ktéra przy tak zarysowanym temacie ma bardzo
istotne znaczenie. Dla przykladu: zajmujacy sie przestrzenia architekci, hi-
storycy architekturyiliteraturoznawcy moga réznie rozumieé samo pojecie
przestrzeni, co pokazuja choéby moje uwagi na temat sposobu rozumienia
przez autorke ,wedrowki przez budynek”. Z tego braku autorka zdaje sobie
sprawe i zapowiada rozwiniecie tej kwestii w kolejnej przygotowywanej
publikacji o roboczym tytule ,Literaturoznawstwo architektoniczne”. Ja
czekam na te pozycje z niecierpliwoscig. Szkoda jedynie, ze jej oktadki nie
bedzie juz prawdopodobnie zdobié¢ grafika zmartego w tym roku Bohdana
Butenki - zaprojektowana przez niego okladka Metamorfoz Patacu Staszica
stanowita doskonalg zachete do lektury.

Aleksandra Kedziorek
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